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LerrMANN LAURA
A ZSIDO ES AZ IZRAELI NEMZETI (ON)TUDAT
KIALAKULASA ES VALTOZASAI
A 19. SZAZAD VEGETOL NAPJAINKING

A NEMZETI TUDAT ES IDENTITAS KIALAKULASA

Az embereknek t6bb identitdsuk van, tobbnyire annyi, amennyi tdrsadal-
mi csoporthoz tartoznak. Térsas lényként ugyanis arra torekednek az emberek,
hogy csoportokban vagy kozosségekben éljenek, amely biztositja fenmaradi-
sukat. A nemzetek kialakuldsa 4ltal létrejoteek az emberiség legnagyobb kozos-
ségei, amelyeket a kozos azonossdgtudat tart dssze. Bibo Istvdn koncepcidja
szerint, a nemzeti tudatban egy kozosség tagjai nemcsak egymdssal kapcsoldd-
nak, hanem egy adott teriilettel is.

»Nem igaz, hogy a nemzet és a nacionalizmus a francia forradalommal és
egydltaldn nemzetenként a polgdri forradalommal sziiletett volna meg. Csupdn az
tortént ekkor, hogy a nemzethez flizddd politikai folyamatok tomegmozgalmakkad,
a nemzethez fiizédd érzelmek tomegérzelmekké viltak.™

Ahhoz, hogy a csoport tagjai azonosulni tudjanak egymdssal, és hogy
kibontakozzon a kollektiv tudat, szimos meghatdrozé tényezére van sziikség.
Ezek kozé tartozik a territorializmus, azaz a kozos teriiletiség, amihez kereske-

' Bibd Istvan: Vdlogatott Tanulmdnyok. A Kelet-Eurépai kisdllamok nyomortsiga.

2005/3. 105
05_Leitmann_v002.indd Sec2:105 @ 2005, 12,08, 2:24:43
Process CvanProcess Maaenta Process Black



LEITMANN LAURA

delmi egytittmikodés is kapcsolédik. Mig Nyugat-Eurépdban az dllamteriile-
tek hatdrai a kozépkor végétdl tobbé-kevésbé dllandésultak, addig Kozép- és
Kelet-Eurépdban bizonytalanok voltak, ami a nemzeti tudat kialakuldsinak
problematikdjit eredményezte, és egyben eldidézte ennek a régionak a ,bé-
nultsdgdt” is.> A nemzet kialakuldsiban a kulturdlis, valamint az etnikai homo-
genitdsnak is fontos szerepe van, amelynek szerves része a kozos nyelv, a kozos
vallds, és a kozds torténelmi hactér.

A nemzetdllamok megsziiletése politikai, gazdasdgi, és tirsadalmi vélto-
zésok egyidejli megjelenésének koszonhetd. UJ ideolégidk jelentek meg, Ggy
mint a nemzeti 6nrendelkezés és a nacionalizmus, amelyek felvéltottdk a val-
ldst és ezdltal a tirsadalomban megerés6dott az individualizmus is. Az dllam-
alapitds tobb formdban nyilvdnult meg, példdul fejedelemségek egyesitésével
(olasz és német példdk) valamint kissebb népcsoportok kivaldsdval nagyobb
birodalmak uralma alél (ldsd az Osztrdk-Magyar Monarchia és a Térok Biro-
dalom felbomldsa az I. vildghdbord utdn). A 18. szdzad végén a francia és az
amerikai forradalmak univerzdlis elvekre alapultak, amelyek szerint a nemze-
tet dllampolgdrok alkotjdk, akik tudatosan aldirtak egy tirsadalmi szerzédést,
és sajdt akaratukbdl lettek részesei egy bizonyos nemzetnek. A civil nemzet
befogadé és egyesitd jellegl, raciondlis és az dllamnak fontos szerepe van a
nemzet felépitésében. Eric Hobsbawm szerint nem a nemzet alakitja az al-
lamot hanem ellenkezéleg, az dllam a nemzetet.”> A nemzet az elit irdnyitdsa
alatt jon létre, amint azt Gellner Ernest is megemliti, de Hobsbawm szerint a
nemzetet lentrdl is meg kell vizsgdlni. Szerinte ugyanakkor nem arra kell t6-
rekedni, hogy a nemzet pontos definiciéjdt taldljuk meg, hanem azt probéljuk
megérteni, hogy mit jelentett ez a fogalom kiilonb6z6 csoportok szimdra a
torténelem idék sordn.

Ezzel ellentétben a romantikus nacionalizmus a nemzetet orginumnak
tekinti, és etnikai (a germdn eredetd jus sanguinis) gyokerek hatdrozzik meg a
nemzeti identitdst, amelynek teriileti (jus solis) kotottsége is van. Mindaz, ami
eredeti és sajdtsdgos az érték, ennek megfeleléen minden nemzetnek joga van
sajit nemzetdllam alapitdsahoz. Az etnikai eredetbdl kialakul egy éridsi csa-
lad, amely objektiv tudaton alapul. Az egyén tehdt nem 6nszdntdbdl részese a
nemzetnek, hanem szdrmazdsinak megfelel6en tartozik hozza. A befogadé ci-
vil felfogdst dllammal ellentétben a misztikumra épiilé nemzet irraciondlis és
kirekesztd jellegli, éppen ezért csak a kivélasztott népcesoporté a hozzd tartozd
bizonyos teriilet (anyafold).* Antony D. Smith torténész szerint mdr az 6kor-

2 Kovics Gébor: Nemzet, Onrendelkezés, nacionalizmus, Bibé Istvdn a nemzet lelkiismerete.

> Eric Hobsbawm: Nations and Nationalism since 1780, p. 44-45.

4 Ernest Gellner: Nations and Nationalism.
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ban létezett etnocentrikus nacionalizmus, amikor kiilonb6z6 népcsoportok
sajdt isteneiket tekintették a legjobbnak. A nacionalizmus modern véltozata
viszont egy 18. szdzadi ideoldgia, amelynek legfébb célja az etnikai-kulturalis
csoport osszeillesztése a politikai kerettel, ami az dllam. Tehdt a nemzetédlla-
mok kovetelése azoktdl a népcsoportoktdl szdrmazik, amelyeknél kifejlédote
egy sajdtos etnikai dntudat, amely kifejezte etnikai hovatartozdsukat, valamint
kulturélis hagyomdnyaik kiilonlegességét.” Az etnikai nacionalizmus a kdz6s
nyelv, kultira, mitolégia, emlékek, ési szimbélumok, szolidaritds valamint egy
bizonyos teriilethez val6 kot8désen alapszik. Smith szerint az etnikai hdctér a
legfontosabb a nemzetté vélds folyamatdban, mind a nemzetbdl dllam4 valé
dtalakuldsban mind pedig forditva. Tovabbd, az etnikai identitdssal rendelkezd
nemzetek dltaldban egy bizonyos teriilethez, leginkabb az &si hazdhoz kotdd-
nek érzelmileg, és szerintilk nemzeti Gnmegvalédsitdsukat csakis azon a tertile-
ten tudjdk elérni. Az évszédzadok sordn igy alakult ki a ,szent shaza” fogalom
(sacred ancestral homeland).°
Smith érvelésével ellentétben Ernest Gellner szerint a nemzetté vdlds nem
etnikai alapokon nyugszik, hanem a modernizdcié kovetkeztében szdmos po-
litikai, gazdasdgi valamint tdrsadalmi véltozds eredménye. Szerinte a nemzeti
tudat kialakuldsa egy gazdasdgi folyamatnak koszonhetd, az agrértdrsadalom
ipari tdrsadalommad val6 dtalakuldsa sordn. Ennek eredményeként, sziikségessé
valt a nép homogenizéldsa, vagyis a kozos nyelv, kulttra és oktatds kidolgozdsa,
amelynek segitségével a népek mobilizdlhatévd viltak. Hedva Ben Israel sze-
rint, Gellner nem tudja megerdsiteni azt a feltevést, hogy mibdl szdrmazik az
6shazdk és az 8sok kultdrdja irdnti lojalitds.” Gellner a nemzetté vélds gyokerei-
nek objektiv magyarazatdt adja, amelyet a kévetkezékkel is megerdsithetiink:
~A nemzettel kapcsolatos definicidk kiemelik, hogy a nemzet nyelvi, kulturd-
lis, gazdasdgi és politikai kozisség, a kapitalista termelési médhoz kotort, a polgdri
Jejlodéssel létrejovs — egytittal a polgdri fejlodés feltérelét jelenté — sajdtos képzid-
mény, amely gazdasdgi, kulturdilis, és politikai szempontbél integrdlja és homoge-
nizdlja a tradiciondlis tdrsadalmak széttagolt tomegeit.”®
Ugyanakkor, Hédi Sdndor is felhivja figyelmet arra, hogy a nemzetek
ykommunikdcids” kozosségek, amelyek szubjektiv és kognitiv tényez6kon alap-
szanak, ezért a nemzet teljesebb definicidja érdekében nem nélkiilozhetéek a
nemzeti onérzet motivumai sem. A nemzeti tudat kialakuldséban lojalitdsra

> Hedva Ben Israel: Teoriot al haleumiut ve midat halutan al hacionut (Teoridk a nacionalizmus-

16l és alkalmazdsai a cionizmusra). p. 20.

Anthony D. Smith: Sacred Territories and National Conflict. p. 14-15.

Hedva Ben Israel: Teoriot al haleumiut ve midat halutan al hacionut (Teoridk a nacionalizmus-
16l és alkalmazdsai a cionizmusra). p. 20.

Hédi Sdndor: A nemzeti identitds zavarai. p. 29.
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volt sziikség, egy egyedi etnikai csoporttudatra, amely az ,,6sok foldjéhez” és
az ,édes anyanyelvhez” flizte az embereket.’

Visszatérve a nemzeti tudat elterjedéséhez és a nemzetté vélds felkarold-
sahoz nagyméretli emberi csoportok dltal, Miroslav Hroch cseh kutaté szerint,
a nemzetiesség ideoldgidjanak elterjedése a kidbrandult 4j eliteknek kdszon-
het8, amelyek a 18. és 19. szdzad folyamdn a hagyomdnyos arisztokracia ellen
folytattak szellemi és politikai harcot. Ennek kovetkeztében nemzeti, nyelvi
valamint politikai tevékenységbe kezdtek, és igy sajét etnikai csoportjuknak
lettek a képviseldi.'® Az értelmiség szerepét tobbek kozott Eli Kadouri kutaté
is megemliti, arra hivatkozva, hogy a nemzeti tudatot az emlitett csoport talal-
ta ki, tehdt a nemzetet 8k alakitjdk és formaljdk, nem pedig forditva."

A fenti kutaték feltevéseire vélaszul Benedict Anderson egy kiilonle-
ges dimenzidt tér fel az Imagined Communities (Elképzelt Kozosségek) cimi
konyvében, amelyben szerinte a nemzeti tudat és a nemzetiesség bizonyos mé-
don a kultira mesterséges terméke (cultural artifact), tehdt a nemzet egy elkép-
zelt politikai kozosség. Gellnerrel egyetért abban, hogy ezt a kdzosséget csakis a
modernizicié kovetkeztében lehetett elképzelni, mig Kadourinak az dllispontjat
folytatva azt dllitja, hogy a nemzet elképzelése véltozékony, és ezennel lehetsé-
gessé valt annak honositdsa nagyobb emberi csoportok kérében. Ez a folyamat
természetesen az értelmiség munkdjdnak érdeme.'” Anderson szerint a nemze-
tiesség egy j tipusd vallds, nem pedig egy politikai ideoldgia, és a nyomtatott
nyelv megjelenésével (print language) az emberek megtanultdk, hogy ugyanab-
bél a nemzetbdl szdrmaznak, hisz ugyanazon a nyelven olvasnak.'

A fentiekben felvdzolt elméletek sokasdga kordnt sem képviseli mindazo-
kat a kutatdsokat, amelyek a nemzeti tudattal valamint a nemzetiesség gyoke-
reivel és kialakuldsdval foglalkoznak. Viszont ezen kutaték munkdi segitségével
sokkal érdemibb magyarazdtot kapunk a zsiddsdg mivoltdrél, tobbek kozote
azért, mert némelyikiik személyesen kutatta a zsidé nemzet torténelmét, s6t
néhdnyuk a zsid6 nemzetet prototipusként hasznilta fel kutatdsa sordn (ldsd

A.D. Smith, M. Hroch, stb.).

°  Hédi Sdndor: A nemzeti identitds zavarai. p. 30-31.

Hedva Ben Israel: Teoriot al haleumiut ve midat halutan al hacionut (Teoridk a nacionalizmus-
16l és alkalmazdsai a cionizmusra). p. 210.

Gideon Shimoni: Haleumiut hajehudit ke leumiut etnit (A zsid6é nacionalizmus mint etnikai
nacionalizmus), p. 83.

Gideon Shimoni: Haleumiut hajehudit ke leumiut etnit (A zsid6é nacionalizmus mint etnikai
nacionalizmus), p. 83.

Hedva Ben Israel: Teoriot al haleumiut ve midat halutan al hacionut (Teoridk a nacionalizmus-
16l és alkalmazdsai a cionizmusra). p. 212.
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A 7SIDO NEMZETI TUDAT — A CIONIZMUS — KIALAKULASA

A cionizmus megjelenése forradalmat jelentett a zsid6sdg életében, szelle-
mi és gyakorlati sikon egyardnt. A zsid6 nép majdnem 2000 éves szimizetése
(galur) alatt egy kiilonleges kapcsolat létesiilt a nép és 8si (illetve jovébeni)
hazdja — Izrael foldje (Erec Jiszraél) — kozott.

»E kitelék nélkiil — ha a zsidok Izrael foldjét nem miiltjuk és jovdjiik orszdgd-
nak tekintik — a judaizmus egyszerti valldsi kozosségé vilt volna, elveszitve etnikai
és nemzeti tartalmdt. ™

Mir a cionizmus gy6kereiben is paradoxon taldlhatd, nevezetesen, a pas-
sziv és az aktiv ,visszatérés Cionba” fogalma. Ez az elv a valldsi gyakorlatban
(imdkban, szertartdsokban, szokdsokban) passzivitisra és belenyugvdsra 6sz-
tokélte a zsidé kozdsség tagjait, mig a cionizmus hivei eltékélték magukat,
hogy aktivan térnek vissza az 6si foldre, ahol egy 0j trsadalmat alapitanak. A
cionizmus megjelenésének ideje arra utal, hogy a zsidé kozosség szellemi és
tdrsadalmi vélsigban taldlta magdt a 19. szdzad folyamdn, érdekes médon épp
az emancipdcié eredményeként.” Yael Tamir szerint, az azonossdg keresése
részeként — ami dltaldban tdrsadalmi és politikai véltozdsok eredménye — a
cionizmus mint egy szekuldris zsidé nemzeti 6ntudat megjelenése, az emanci-
palt eurdpai zsid6sdg szdmdra komoly dilemmdkat okozott.'® Az emancipdcié
dltal a zsid6 kozosségi élet (kehila) megbomlott és ezzel a zsiddsdg az eurdpai
tirsadalmak organikus részévé vilhatott. A zsidék mindaddig parhuzamos tér-
sadalmi életet éltek, teljesen kirekesztve a keresztény vagy a muszlim orszdgok
tirsadalmi életébdl. A szekularizicid, valamint a nemzeti tudat megsziiletése
révén a zsiddk is egyenrangti (dllam)polgirokkd (ciroyen) vélhattak, de éppen
ezzel torték meg azt a finom egyensulyt, amelynek segitségével a kehila évezre-
deken keresztiil fentartotta a judaizmust és a zsid6 identitdst. Létszdlag, mind
a liberalizmus mind a nacionalizmus identitdszavart okozott az emancipdlt
zsidok korében, hisz elveszitették a judaizmus sajdtossdgait, de ugyanakkor
nem taldltak helyette mds alternativit. Zsidésiguk megtartisa mdr egyéni
dontés volt, de ugyanakkor a nacionalizmus elvei szerint nem tartozhattak egy
eurépai néphez sem — kulturdlis, etnikai vagy faji szempontok miatt."” Ebbél
kifolydlag, a cionizmus volt a vélasz az ,eltévedt” emancipélt zsid6sdg szdmara,
akiknek egy 4j nemzeti 6ntudatot biztositott.

WA liberalizmus és a nacionalizmus tehdt egyardnt sijfajia zsidd ontudat ki-

14 Shlomo Avineri: A modern cionizmus kialakuldsa: a zsidé llam szellemi gyokerei. p. 11.
> A tbb ezer éves szimiizetés alatt, egy eszmének sem volt olyan vonzé ereje a zsidésdgon beliil,

mint a cionizmusnak.
¢ Yael Tamir: The Quest for Identity. p. 9.

17 Shlomo Avineri: A modern cionizmus kialakuldsa. p. 21-22.
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alakuldsdhoz vezetett, amelyet immdr nem a valldsi hitek, hanem egy 1ij, modern,
szekuldris nacionalizmus hatdrozott meg.” '®

A fenti dllitdsok révén tobb kérdés is felvetddik, tobbek kozote a zsiddsdg
mivoltja, nevezetesen az, hogy a zsiddsdg vajon egy nemzet vagy egy valldsi ko-
z0sség. A 19. szdzad vége felé egy olyan torténelmi motivum alakult ki, amely-
ben az etnikai 6ntudat helyett az emberek a politikai nemzetiességet fogadtdk
el. Ennek a folyamatnak eredményeként jott létre a cionizmus is, mint nemzeti
mozgalom, amely a zsid6 népet egyenrangtinak tartotta mds népekkel. Ez az el8-
feltétel nagyon fontos, hisz a cionizmus kritikusai és ellenzéi mér a kezdetekedl
kétségbe vontdk azt a feltevést, hogy a zsiddsdg egyaltalin nemzet. Szerintiik ez
a kozosség nem mds mint egy valldsi csoport, amely hirtelen felismerte etnikai
és faji sajatossdgdt. A zsid6 ortodoxia hivéi is megtagadtdk a cionizmust — néhé-
nyan koziiliik a mai napig nem ismerik el Izrael dllamd, hisz az teljesen ellent-
mond a valldsi eléirdsoknak."” Annak ellenére, hogy a zsid6sdg nem rendelkezett
teriiletiséggel és (zsidd) nyelviséggel, a cionistdk nemzeti 4llamot akartak 1étesi-
teni, valamint megujitani az 6si bibliai héber nyelvet. Ebbdl kifolyélag a zsid6
nemzeti tudat kialakuldsa egy forradalmi eseménynek szdmit.*’

A cionizmus legfébb sz6sz616i kozép- és kelet-eurdpai szdrmazastak vol-
tak, akikre tobbnyire a romantikus nemzetiesség eszméje hatott, amely a kii-
l6nlegességet és a torténelmi mult irdnti tiszteletet dpolta, ellentétben a francia
forradalom eszméivel, amely kozmopolita és univerzilis ,egytittérzés” tizene-
tét kozvetitette. A politikai cionizmus legf8bb ideolégusai (pl. Herzl Tivadar,
Max Nordau) a zsidésdgot a nemzetek kozotti nemzetnek tekintették. Ugy
gondoltdk, a zsidé nemzetnek ugyanolyan joga van nemzetillam megalapitd-
sahoz, mint birmely mds eurépai népnek. A zsidé dllam megdlmodéja, Herzl
Tivadar és timogatdi, sokkal nagyobb lelkesedéssel prébdltak végleges megol-
ddst keresni a zsid6 kérdésre, mint nyugat-eurépai honfitdrsaik. Utébbiak si-
keresen beilleszkedtek a helyi tirsadalmakba, és a kelet-eurépai , szegény zsidé
testvérek” dtvindorldsa megzavarta volna nyugodt életiiket.”! Az asszimildlt
zsid6sdg ellenezte a Palesztindba val6 kivindorldst, mert ennek kovetkeztében
zsid6 tomoriilések jonnek létre, ami nem oldja meg a zsidé kérdést sét még az
asszimildcidt is lelassitja. Herzl tobbszor prébalkozott timogatdst nyerni a pa-
lesztinai zsid6 telepesek szdmadra, de erdfeszitései sikertelennek bizonyultak. A

'8 Shlomo Avineri: A modern cionizmus kialakuldsa. p. 22.

19" Hedva Ben Israel: Teoriot al haleumiut ve midat halutan al hacionut (Teoridk a nacionalizmus-
16l és alkalmazdsai a cionizmusra). p. 204.

» Shmuel Almog: Hamemad hahistori sel haleumiut hajehudit (A zsidé nacionalizmus térténelmi
dimenzija). p. 25.

Filantrépiai tevékenységeket folytattak, hogy ezzel tévol tarthassik 8ket, példaként emlithetd a
francia zsid6 Maurice de Hirsch bdré, aki megalapitotta a Zsidé Kolonizdciés Tdrsasdgot, hogy

zsid6kat telepitsen ki Argentindba.

2

—_

110 Tirsadalom & Politika

05_Leitmann_v002.indd Sec2:110 @ 2005, 12,08, 2:24:45
Process CvanProcess Maaenta Process Black



®

A 7SIDO £S AZ IZRAELI NEMZETI (ON)TUDAT KIALAKULASA. ..

zsid6kérdés megolddsa széttagolta a vildg zsid6sdgdt, de a nemzeti tudat fellen-
diilése valamint az emancipdcié és az asszimildcié negativ kovetkezményei arra
késztették Herzlt, hogy dtéreékelje a zsiddsdg helyzetét. Arra a meggy6z3désre
jutott, hogy a zsid6 kérdést a zsid6 dllam megalapitdsa fogja véglegesen meg-
oldani. Ugyanakkor a teriileti kérdés (Palesztina vagy mdshol) nagy vitakhoz
vezetett a cionizmus kiildnb6z6 dramlatai kozott.??

A cionizmus nagy kihivést jelentett a sikeres zsidésdg szdmdra, hisz a
fejletlen Palesztindba valé emigraciéra biztatta az embereket, mezégazdasigra
tevékenységekre és falusi életre buzditotta 6ket, valamint az eurépai kultirs-
ba val6 beilleszkedés helyett egy &si kultirdt és nyelvet szdindékozott felujita-
ni. A cionistdk dtvették a kozép- és kelet-eurdpai nacionalistdktdl az egyszert
vidéki nép, a parasztsdg irdnti lelkesedést, és a kétkezi munka elve kozpon-
ti helyet kapott a cionista forradalom kivitelezésében Palesztina foldjén. Az
eurdpai valésiggal ellentétben, a zsidé nacionalizmus a jévére gondolvan egy

ynormdlis” térsadalom megalapitdsin fdradozott, amelynek a munkdsosztdly
és a foldmuvesek lesznek az alapjai, hisz ezek mindeddig hidnyoztak a zsidé
tdrsadalombol®. Ugyanakkor a szocializmus eszméje nagy hatdssal volt a cio-
nistdkra és féleg az Gttordkre, akiknek fontos szerepe volt a zsid6 kolonizécids
folyamatban.* A cionizmus ezeket az Gttdrd (haluc) jellegli tevékenységeket
magasztalta, hisz ezek jellemezték az Gj héber embert. A cionizmus célja az
asszimildlt és meghunydszkodé zsidé helyett egy Uj, biiszke és ontudatos ,hé-
ber” megteremtése, valamint egy olyan tdrsadalom megalakitdsa, amely példa-
kép (or lagojim — vildgossdg az idegen népeknek) lesz a vildg szdmdra.”

A zsidé nemzeti mozgalom legfontosabb szerepei kozé a zsiddsdg etnikai és
faji eredetének bizonyitdsa is hozzdtartozott. A cionistdk szerint, a zsidésdgnak
torténelmi folyamatossdga van, st a kozos emlékek az 6shazdrdl (Izrael f6ldje),
az 6skori id6kbdl valé hésokrdl sz616 torténetek (ldsd a Makabeusok hazafias-
sdgdt, a rémai birodalom elleni ,nemzeti harc” Jézus kordban), valamint a ha-
gyomdnyok és szokdsok, mind arra utaltak, hogy a zsiddsdg nemcsak egy valldsi,
hanem egy etnikai kozosség is. A zsidosdg torténelme, amely bibliai forrdsokbdl
szdrmazik, valésdgos kincstdr volt a cionistak szdmdra, akiknek be kellett bizo-
nyitaniuk, hogy a zsidéknak térténelmi joguk van egy régi nemzet Gjjaélesztésé-

24

25

Shlomo Avineri: A modern cionizmus kialakuldsa.

Hedva Ben Israel: Teoriot al haleumiut ve midat halutan al hacionut (Teoridk a nacionalizmus-
16l és alkalmazdsai a cionizmusra). p. 206.

A 19. szézad végén és a 20. szdzad Palesztindban érkezd zsidé telepesek mocsarak lecsapoldsdval,
kibbucok (gazdasdgi kollektivek) és mosavok (vegyes tulajdont falvak) megteremtésével, vala-
mint foldmaveléssel foglalkoztak.

Almog Shmuel: Ravgoniut bahistoria sel hacionut ve sel hajesuv (Tobbszin(iség a cionizmus és

a jesuv torténelmében). p. 115-116.
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re az 6shaza teriiletén.® Mindebbdl tehdt az értelmezhetd, hogy annak ellenére,
hogy a cionizmus egy szekuldris mozgalom volt, nem tudta teljesen elhatérolni
magdt a valldsi elemekt6l, s6t sokan koziilitk természetesnek taldltdk a hagyo-
mdny és a modernizicié Osszeillesztését a zsidé nemzeti tudat kialakitdsaban.””
A cionizmus egyik dgazata, territorializmus hivéi is csak az évezredes kollektiv
emlékekkel és a szentirdsokban megjelentekkel tudtdk aldtdmasztani a zsidésdg
kapcsoléddsat Cionhoz (Palesztina foldje), tudatosan hivatkozva a jus solis elvére,
amely a zsid6 dllam alapjdul szolgalt. Herzl szimdra az dllam megalapitdsa volt
a fontosabb, é nem a Cionba valé visszatérés. Azonban annak ellenére, hogy
tbb teriiletet is felkindltak — tobbnyire a brit hatésdgok — a cionistdk hatdro-
zottan elutasitottdk ezeket az ajinlatokat, arra hivatkozva, hogy Cion nélkiil
nincs cionizmus. Ugyanakkor, sokak szerint az 5nmeghatdrozs és a zsid6 dllam
megalapitdsa nem feltétlentil eredményez egy meghatdrozott nemzeti 6ntuda-
tot, mint ahogy a nemzeti dllam megalapitdsa sem hozta magdval természetes
médon a kulturélis nemzeti dntudat kialakuldsdt.”® A territorializmusnak egyik
legszélséségesebb valtozata a kinadnizmus, amely a palesztinai zsid6 bennsziilot-
tek kozote jott létre, és leginkdbb azt hangstlyozta, hogy Izrael f6ldjét meg kell
ismerni ¢és fel kell idézni a bibliai helységeket.”” Ezek utdn a héber kultdra és a
régi-uj nyelv, a héber-ivrit felélesztése nagyon fontos szerepet jtszott a nemzeti
ontudat kialakuldsdban, és sokak szerint abban, hogy a nép nemzetté viljon.
A héber kultdra 6néllésdgihoz sziikség volt egy ivritiil beszéld kozosségre Izrael
foldjén, ezért a cionistdk {6 célja az, hogy az ,,ij héber ember” életét Cion fold-
jén biztositsak, egy fuggetlen nemzeti dllam keretein beliil.*

Az ELSO ,,CABAR” GENERACIO ES AZ UT [ZRAEL MEGALAPITASAIG

Amint mdr emlitettiik, a cionizmus arra torekedett, hogy egy 6j héber em-
bertipust hozzon létre, aki hajlandé feldldozni magdt a kozosségért és a jovd
generdcidért. Az Gttord feladata egy idedlis tdrsadalom létrehozdsa, amelyben
az emberek egyenjogtiak, a jovébeni tdrsadalom és a kozosség érdekeiére dol-

% Shmuel Almog: Hamemad hahistori sel haleumiut hajehudit (A zsid6 nacionalizmus torténel-

mi dimenzidja). p. 36-39.

Gideon Shimoni: Haleumiut hajehudit ke leumiut etnit (A zsid6é nacionalizmus mint etnikai
nacionalizmus). p. 84-87.

Yaacov Shavit: Avodat hakultura: ben uma joceret tarbut letarbut joceret uma (A kulttira mun-
kéja: egy kultirdt alkoté nemzet és egy nemzetet alkoté kultira kézotr). p. 142-143.

Shmuel Almog: Hamemad hahistori sel haleumiut hajehudit (A zsid6 nacionalizmus torténel-
mi dimenzidja). p. 120-121.

Yaacov Shavit: Avodat hakultura: ben uma joceret tarbut letarbut joceret uma (A kultira mun-
kéja: egy kultirdt alkoté nemzet és egy nemzetet alkoté kultira kézotr). p. 144-146.
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goznak, sajit keziileg miivelik meg a foldeket, kotelesek megvédeni magukat,
valamint aktivan részt vesznek a kulturdlis életben, nevezetesen a héber nyelv
és kultira feltjitdsaban. Az Gttoré generdcidnak nagy elvardsaik voltak ,fiaik”
irdnydban, akik Izrael foldjén sziiletnek majd, és felépitik az orszdgot. Az tt-
tor6 ideoldgia szekuldris elvekre épiilt, és nagy hatdssal volt a palesztinai zsid6
kozosségre (Jisuv), mivel egy meghatdrozott keretet biztositott a kollektiv tu-
dat és az 4j azonossdg szimbdélumdnak.”* A cionizmus szellemi megalapitéinak
szdmos elképzelése volt az ,,4j héber embert” illetden, igy tdbb mitosz alakult ki.
A mitoszok koziil a jelentdsebbek kozé tartozik Ehad HaAm orosz szdrmazdst
zsid6 filozofus elképzelése, aki a judaizmus hagyomdnyai és a liberalizmus elvei
kozotti szintézisben ldtta az ,4j zsid6” 1étet. Ezzel ellentétben, Herzl és timoga-
t0i (Nordau, Pinsker, Jabotinsky) egy teljesen Gj embert akartak alkotni, akinek
semmi koze nincs a zsidé hagyomdnyokhoz vagy az eurdpai kultdrdhoz. A har-
madik véltozat, a Nietsche-i filozéfia kovetdi (Berdicsevsky, Csernihovsky, és
szdmos mds értelmiségi) akik a kiilonlegességet és az eredetiséget hirdették és az
egyén tehetségét magasztaltdk. Berdicsevsky a palesztinai zsid6 fiatalok kedvenc
iréja lett, és nagy hatdssal volt szdimos izraeli értelmiségire, tobbek kozott Izrael
elsé miniszterelnokére, David Ben Gurionra is. Berdicsevsky szerint a zsidésig
torténelmét emberek torténeteként kell elmesélni, és a sok megaldztatds miatt az
0j hébernek batornak, fizikailag er8snek és harciasnak kell lennie. Tovabbd nem
hitt abban, hogy Izrael fldjét diploméciai eszkdzokkel visszanyerhetik, hanem
csakis a f6ld megmiivelésével és az Gshaza felépitésével lesz igazi sikeriik. A ne-
gyedik ,,ij héber” elképzelés szocialista elvekre épiilt, és egy egyenld és igazsigos
tdrsadalom létrehozdsdt tlizte ki céljdul. Ez az Gj ember, aki Izrael f6ldjén sziiletik
és ebben a kérnyezetben szocializdlédik, nem mds mint egy szintézis eredmé-
nye, az univerzilis elvek és az 6shaza kiilénleges koriilményei kozott. A médsodik
(1891) és a harmadik (1919) a/ja*® hullim emberei, akik megalapitottdk a ki-
bucokat, kozeldlltak a szocialista felfogishoz és egyszerti munkdsként vallaltdk
magukra Palesztina felvirdgoztatdsdt.

A négy kiilonboz8 mitosz szerint az 4j héber ember szekuldris és modern
felfogdst, becsiiletes, biiszke, haza- és természetszeretd, valamint bdtor.** Eze-
ket a mitoszokat kiilonbozé ifjisdgi mozgalmak karoltdk fel. Az 4j nemzedék

3 Jisuv: telepiilés (héber). A kifejezést a cionista mozgalom hasznélta Izrael dllam megalapitisa

el8tt a Palesztindban letelepedett telepesek megnevezésére. A telepesek egyiitt alkottdk a jisuvot.
A kifejezést az 1880-as években kezdték haszndlni, amikor kb. 25,000 zsid6 élt Palesztindban,
és 1948-ig haszndltdk, amikor az ott él§ zsid6k szima mdr mintegy 700,000 volt.” Ld. Nagy V.
Rita: Az izraeli identitds: vdltozds és dllandésdg. p. 89.

3 Shmuel N Eisentadt: Israeli Identity: Problems in the development of the collective identity of
an ideological society. p. 674-677.

3 Bevandorlds Erec Jiszraélbe, sz szerint felemelkedés.

*  Anita Shapira: Jehudim hadasim jehudim jesanim (Uj zsidok régi zsid6k). p. 158-171.
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szdmdra ezek voltak a legjelentésebb szocializdléddsi helyek, hisz itt hazasze-
retetre és a kozosség érdekében valé feldldozdsi hajlanddsdgra tanitottdk Sket.
A 20. szézad ’30-as éveiben, az 6nvédelem elsajdtitdsa is fontos része lett a
Jhazafias” neveltetésnek. Ezek a fiatalok a Somer Hacair (Fiatal Or) valamint
a Hanoar Haoved (Munkds Ifjisdg) nev{i szocialista és vitalista bedllitottsdgt
ifjisdgi szervezetek koreibe tartoztak. Ugyanakkor a Jisuv ifjisdga vegyes kul-
turdt szivott magdba, ami nem volt mds mint paradoxok vegyiilete, nevezete-
sen: univerzalizmus és lokdlpatriotizmus, az emberiség szeretete és a ,,gojok™
utdlata, megértés és szélsGséges militantizmus, odaadds és feldldozds a zsid6
népért, gytlolet és lenézés a diaszpérai (galuti) zsidok irdnt, és végezetil a
béke irdnti vigy és az erd alkalmazdsa.®® Az Gj bennsziilott nemzedék nem
volt egységes, de volt egy kozos generdcids stilus, amely a héber nyelv kiilonle-
ges helyi kiejtésében volt észlelhetd, sltozékiikben (révid haki nadrdg, szanddl
és sapka), erds generdcids kotodoteségiikben, az egymdshoz tartozdsban, az
orszdg tdjai irdnt érzett és tdpldle szeretetiikben, a faragatlan és néha mdr ud-
variatlan viselkedésiikben (amely elitéli a kispolgari viselkedést), az érzéketlen
és durva kifejezésmodban, a fizikai képzettség és a tettek magasztaldsiban az
intellektudlis képességek helyett.?”

Az els8 bennsziilott nemzedék (Dor Baarec) a mésodik vilighdbort, a
holokauszt, majd a figgetlenségi hdboru és az dllamalapitds nehézségeinek 4r-
nyékdban szocializdlédott. Annak ellenére, hogy a cionista atydk sokat vdrtak
el ettdl a generdciétdl, ez a nemzedék fiigott az ,apakedl” — leginkibb po-
litikailag, mivel oktatdsuk, és a Jisuv biztonsdgi koriilményei militaristdbbd
tették ket elddeiknél, de ugyanakkor nem fejlesztette ki alkotd és eléreldtd
képességeiket.’® Ezt az oktatdsi rendszert az ,,apdk” hoztdk létre, amelyben tel-
jesen kiiktattdk, Gigy az eurépai mint a zsid6 gydkereket, konformizmusra és
militarizmusra buzditottdk az ifjusdgot, valamint egyéniségiik fejlédését még
csirdjdban kioltottdk, s amelyben nem volt szabad megkérdgjelezni az id8sebb
generdcié politikai és tdrsadalmi felfogisdt.”” A fiiggetlenségi hdbort utdni
kijézanoddskor”, egyre tobb kritika zidult az 4j nemzedékre, sokan gyokérte-
lennek és értelmetlennek tituldledk éket, olyanoknak, akik teljesen elszakad-
tak mind az eurdpai mind a zsidé hagyomdnyoktSl. Mig a hdboru ideje alatt
a biiszke héber harcost magasztaltdk, addig a hdbort utdn Gjra a mitoldgiai
»cabar uttord” lett a példakép.

3 Goj, azaz nem-zsido. Lisd késébb.

Anita Shapira: Jehudim hadasim jehudim jesanim (Uj zsidék régi zsid6k). p. 173.

Anita Shapira: Jehudim hadasim jehudim jesanim (Uj zsid6k régi zsid6k). p. 13-14.

3 Anita Shapira: Jehudim hadasim jehudim jesanim (Uj zsidok régi zsid6k). p. 122-123., 173.
Anita Shapira: Dor Baarec (Az elsd Izraelben sziiletett generdcid). p. 123-124.
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ALLAMALAPITASTOL A HATNAPOS HABORUIG (1948-1967)

Allamalapitds utdn a ,,cabar” mitolégidt az dllamaparétus hirdette, annak
ellenére, hogy mar egyre kevésbé foglalkoztatta az izraeli tdrsadalmat, hisz 6k
mdr nem emlékeztek a brit manddtum korszakdra. Izrael foldjének felfedezése,
valamint a holokauszt kovetkeztében a diaszpérai zsidésdg irdnti ellenszenv
sem voltak fontosak. A holokauszt, az Eichman-per (1954) utdn tudatosult
az izraeli koztudatban, de csak a hatvanas évek folyamdn vélt az izraeli nem-
zeti tudat szerves részévé, amely el8segitette az izraelick feleldsségtudatdnak
megerésodését a diaszpéréban él6 honfitdrsaik irdnt. Ennek megfeleléen Izra-
el dllama a mai napig minden zsidét sajét dllampolgdrdnak tekint. Ez utébb

— tobbek kozdtt — az 1952-ben elfogadott Visszatérés torvényében (Hok Has-
vut) nyilvdnult meg.*’

Izrael dllam megalapitdsdnak elsé két évtizedében a domindns ideoldgia
tovdbbra is a cionizmus maradt, amelynek {8 célja most mdr valéra vélt, neve-
zetesen a zsid6 dllam megalapitdsa, Herzl Judenstaar-ja. A zsidé dllam tovabbi
fennmaraddsdnak érdekében a zsidé kozosség mint tobbség elengethetetlen
feltétel volt. Ebbdl kifolyélag, az dllamnak zsidé nemzeti erkolesi rendszerrel
kell rendelkeznie, ami viszont nem zdrja ki a kisebbségek egyenjogtsdgdr.”!
Izrael Fuggetlenségi Nyilatkozata szerint, Izrael a szabadsdg, az igazsdg, és a
béke elvein alapszik, amely tirsadalmi és politikai egyenjogtsiggal illet min-
den dllampolgdrt, nemi, faji vagy valldsi megkiilonboztetés nélkiil.*

Az osszetett torténelmi hatdsok (nevezetesen a fliggetlenségi hdboru dldo-
zatai, a holokaszt traumdja, a gazdasigi nehézségek, az Eszak-Afrikibél nagy
hullimokban érkezd bevindorlék tirsadalmi beilleszkedése) arra késztették az
dllamalapité atydkat, leginkdbb David Ben Gurion miniszterelnokot, hogy a
cionizmust az 0j helyzethez illesszék. Ez a valésigban azt jelentette, hogy mi-
utdn a cionizmus elérte végsé céljdt, az dllamappardtus, valamint egy 4j tir-
sadalom megalapozdsin és megszilarditdsdn kellett tevékenykedni, és mindezt
egy ellenséges kornyezetben (ellenséges arab orszdgokkal koriilvéve), amit csak
kozos véllalkozdssal lehetett legy6zni. A cionizmus elvei szerint, amelyet Ben
Gurion tovébb fejlesztett, Izrael dllamdnak az a feladata, hogy osszegyfijtse a
diaszpéraban €18 zsidokat (kibuc gdlujor), akik az Gj izraeli tdrsadalmat fogjak
alkotni, és ezennel Izrael a zsiddsdg szellemi kozpontjdvd vélik. Eszerint a tdr-
sadalom olvasztétégelyként (melting por) miikodik, amely egy kollektiv tudati
nemzetet hoz létre. Ben Gurion szerint, az dllam egységessége és biztonsdga ér-

“  Anita Shapira: Jehudim hadasim jehudim jesanim (Uj zsidok régi zsid6k). p. 86-87.
" Efraim Karsh — Dan Urian: Introduction. p. 2.
Simon H. Herman: Jewish Identity: A Social Psychological Perspective. p. 171.
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dekében nagyon fontos bevezetni az dllamisdg doktrindjét (mamlachtiuz), amely
szerint az dllam feladata dllampolgdrai teljes elldtdsa. Ennek kovetkezményeként
az dllam biztositotta az egységes és kollektiv izraeli nemzeti tudat szimbéluma-
it (himnusz, nemzeti zdszl6) és szekuldris, nemzeti mitoszait is (fliggetlenség
napja, holokauszt megemlékezési nap, Sdbdt, azaz a pihendnap, tinnepnapok,
stb.). Ezt az egységes nemzeti tudatot a zsid6 kozosségek szdmos etnikai, valldsi,
valamint ideoldgiai kiilonbségei miatt volt fontos megteremteni, mésképpen a
zsid6 allam raison d'étre-je megsziint volna. Az dllamnak jelentds szerepe volt az
orszdg és a nemzet épitésében, megszilarditdsdban valamint felvirdgoztatdsdban,
és sokak szerint jelentdsen befolydsolta az 4j nemzedékek szocializaléddsat is.
Szémos értelmiségi ki is fejezte tiltakozdsat az dllamisdg doktrindja ellen, mivel
szerintiik az ifjisdg feldldozza szabadsdgdt és egy liberdlis tdrsadalom létrejottée
az dllam dicsdségének oltdran. Annak ellenére, hogy nagy sziikség lett volna az
értelmiség munkdjdra, az dllam ezt a szerepet is kisajdtitotta és maga Ben Gurion
utasitotta el az értelmiségiek szerepvallaldsit a nemzetépitési folyamatban. Ez
a jelenség bizonyitja, hogy az izraeli demokrdcidnak nem angolszdsz gyokerei
vannak (az alulrdl felfelé irdnyulé forradalmi eszmék), hanem a kozép- és kelet-
eurdpai autoriter és bolsevik eszmék szolgdltak példaként az izraeli politikai ve-
zetdség szdmdra. Az dllami kézben 1évé kommunikdcids eszkozoknek is jelentds
szerepe volt a nemzeti tudat épitésében. Az Stvenes évek folyamdn a kollektiv
felelésséget, az Gj haza épitését, az egyenjogusdgot, és a szerény életmdd elveit
hangoztattdk. Tovdbbra is a kibuci életmddot magasztaltdk, és a Negev-sivatag,
valamint mds elhagyatott teriiletek ,betelepitése” dicsitett tettnek szdmitott.*?
A Jisuv idejében sokat emlegetett ,,attor8” mitosz nem tdnt el, csak dralakult
egy magasabb rend(i nemzeti és dllami jelleg(i idedvd, amely az egységes oktatds-
ra és a kozds védelemre Gsszpontositott. Most mdr nemesak dnkéntesekre volt
sziikség a haza megvédése érdekében, hanem a katonai szolgdlat kételezdvé vélt.
Az izraeli hadsereg szintén olvasztétégelyként szolgdlt az dllam kezében, ahol az
Uj bevdndorldk és a régi izraeliek tdrsadalmi valamint politikai szocializdléddsi
folyamatban vehettek részt. Az 4llamalapitds utdn, az oktatdsi rendszer is az ,,0l-
vasztotégely” szerves részévé vélt, és tobbnyire dtvette a szocializdldsi szerepet az
ifjasdgi mozgalmaktedl. A zsid6 dllam fennmaraddsa érdekében az j nemzedé-
ket a zsid6 (judaizmus) értékrendre tanitottdk, kotelezd volt a Biblia és a zsid6
torténelem oktatdsa. Az oktatdsi rendszer egységessége érdekében Ben Gurion
1953-ban eléterjesztette az llami oktatdsi tdrvényt.*

# Anita Shapira: Ben Jesuv le Medina: Hamarkivim selo avru (Jesuv és orszdg kozott: az elnem

fogadott elemek). p. 260-264.
“ Yoav Peled — Geshon Shafir: The roots of peacemaking: The dynamics of Citizenship in Israel,
1948-93. p. 400.
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Az dllamalapitds elsd éveiben, az askendzi® (Kézép- és Kelet-Eurépdbol
szarmazé zsid6k) Mapai pért volt a domindns politikai elit. Az Eszak-Afriké-
bdl, valamint a t8bbi arab orszdgbdl érkezett szefird™ zsidokkal ,atydskodd”,
néhol agressziv, sét lenéz8 médon viselkedett, illetve tudatlanoknak és pri-
mitiveknek tituldlta 8ket. Az olvasztétégely-politika pedig arrdl szélt, hogy a
keletieket (mizrachim) be kell olvasztani az eurépai mentalitds izraeli tdrsada-
lomba, és ugyanakkor fliggévé tenni 8ket az dllami szervekedl, Ggy a politika, a
gazdasdg mint a tdrsadalom terén. Valéjdban a hatalmas eréfeszitések ellenére,
az Ggynevezett beolvasztdsi folyamat, valamint az egységes nemzeti tudat ki-
alakitdsa sikertelennek bizonyultak, és a szefird kozosség elidegenedéséhez és
kirekesztéséhez vezettek, amelynek a ’60-as évek végén komoly dllamellenes
megnyilvdnuldsai voltak. Sokak szerint ebben az idészakban két Izrael keletke-
zett. Az egyik az eurdpai és amerikai zsidésigé, a masik pedig a keleti zsidoké.
Ugyanakkor a figgetlenségi hdbort eredményeként Izrael teriiletén maradt
arab kisebbség fiiggévé vilt az dllamtdl és a zsidé kozosségtdl és ,biztonsigi
megfontoldsokra” hivatkozva, a politikai elit megakaddlyozta politikai, gazda-
sdgi és tarsadalmi elérehaladdsukat.”

AZ EUFORIATOL A KIABRANDULASIG

A HATNAPOS HABORU (1967)

Sokak szerint az Izrael megalapitdsa utdni 25 évben, egy erds és domi-
ndns intézmény és ideoldgia, valamint egy kollektiv identitds alakult ki, amely
annyira megalapozott volt, hogy bdrmilyen vészhelyzetet képes lett volna 4t-
vészelni. A valésigban mdr a hatvanas évek kozepén bebizonyosodott, hogy
ezek az alapok nem olyan szildrdak, és a hatnapos valamint a Jom Kipur-i
habort kovetkezményei szétzildltdk és felemésztették a szocialista ideoldgide és
a kollektiv identitdst.*®

Ez a folyamat tulajdonképpen nem volt mds, mint a meglévé domindns
politikai és térsadalmi elit elleni megmozdulds kezdete. A tdrsadalomban az

#  Askendz Németorszdg kdzépkori nevére utal.

“ Szefdrd zsidék eredetileg Spanyolorszdgban telepedtek le (héber: Szférdd), majd a reconquista-t
kévetd inkvizicié miatt Eszak-Afrikiban és a Torok Birodalom teriiletein kellett Gjra kezdeniiik
életiiket.

¥ Moshe Lisak: Eda ve edatiut be Israel beperszpektiva hisztorit (Etnikum és etnicizmus Izraelben
torténelmi perspektivdban). p. 77-78.

“  Shmuel N. Eisenstadt: Hamaavak al szimlej hazehut hakolektivit ve al gvuloteja behevra haisra-
elit habtar mahapchanit (Harc a kollektiv identitds jelképeiért és hatdraiére a széezildle forradal-
mas izfraeli tdrsadalomba). p. 21.
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Eszak-Afrikabél és mds arab orszdgbdl szérmazé bevandorlok kifejezték fel-
hiboroddsukat a kirekesztés és az 4llanddsult lenézés miatt. A ,beolvasztd”
folyamat helyett egy pluralista felfogdsu tdrsadalom megalapitdsit tdmogat-
tdk. A hatvanas évek végén, az amerikai kulttra hatdsdra, Izraelben is létrejott
a Fekete Parduc mozgalom, amely egyenjogusdgot, és egyenrangt elismerést
kovetelt, hisz szerintitk a mizrahi k6z6sség is szerves része a cionista valamint
az izraeli étosznak. Az etnikai kiilonbségek legitimitdsanak elnyerése, azt je-
lentette, hogy a cionista valamint a szocialista ideol6gia megbukott, mert nem
tudott létre hozni egy egységes, homogén és kollektiv nemzeti 6ntudatot.”’

A politikai rendszerben az etnikai bdzisi pdrtok szdma megndtt, és ha
eddig csak az integrdciérdl és az egységes fellépésrél szélt a politikai retorika,
a’60-as és '70-es évek folyamdn egyre tobbet lehetett hallani az izraeli zsidok
kozotti kiilonbségekrdl, és a multikulturalizmusrél. Ezeket az eszkozoket a
Herut (a késébbi Likud*’) part hasznélta ki, felkarolva a keleti zsidok prob-
lémdit. Tovabbd, a tdrsadalom berkeiben is elkezdédott egy kozeledési folya-
mat az askendzi és a mizrahi kozosségek kozott, amely tobbnyire a nyugati és
amerikai kultdra hatdsinak kdszonhetd. Eleinte, az dllam valésdggal kiizdott a
nyugati mentalitds hatdsa ellen, ami a televizi6 betiltdsdban, valamint a Beatles
izraeli turnéjdnak megakaddlyozdsiban is megnyilvanult. A valtozis szelei vi-
szont Izraelt sem keriilték el, igy az 0j izraeli generdcié (mind a régi izraeli-
ek mind az Gj bevindorlék leszirmazottai), akik azonos pop-rock sligereken,
filmeken és sporteseményeken néteek fel, sikeresen dthidaltdk a két kulttira
kozti kiilonbségeket.”' Az amerikai ,kényelem-kultdra” integrdldsdval, az iz-
raeli tdrsadalom szdmdra az addig bélvanyozott att6ré, aki hajlandé 6nmagat
felaldozni a kollektiv érdekében, kezdett eltiinni. Az eddig konformizmusra
nevelt izraeli értelmiségi sz6kimondébb lett, és hajlandé volt dllamellenes vé-
leményeket is megfogalmazni.

A hatnapos hdbora hatalmas sikere a cionista ideoldgidt tekintette a gy6-
zelem alapjdnak és a hadsereget a cionista idedl valésigos megtestesitéjének.>?
Az dllamalapitds utdni évek nagyon nehezeknek bizonyultak, Ggy gazdasdgi-
lag, politikailag, mint biztonsdgilag. A gy6zelem jelentésen megviltoztatta az
izraeli térsadalom kozérzetét, hisz egyben biztonsigot teremtettek, st olyan
teriileteket foglaltak el, amelyek valldsi jelentSséglick. Nagy volt az euféria,

A. Horowitz: Competing Israeli Structures of Identity. p. 56.

A Herut, valamint a Likud pdrt gydkerei a revizionizmus megalapitéjahoz, Benjamin Zeev
Jabotinskyhez vezethetdk vissza, aki a zsidé nemzeti Gjjdsziiletésrédl, a bibliai teriiletek visszaszer-
zésérél, valamint a zsidék és arabok kézotti ,vasfiiggdony” megalapitdsirdl irta tanulmdnyait.

Mose Lisak: Eda ve edatiut be Israel beperspektiva historit (Etnikum és etnicizmus Izraelben
torténelmi perspektivaban). p. 84-85.

A. Horowitz: Competing Israeli Structures of Identity. p. 20.
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leginkdbb Jeruzsdlem ,visszafoglaldsa” és ,egyesitése” miatt, ami a diaszpérai
zsid6sdgot is nagy lelkesedéssel toltotte el. Az izraeliek 6nképe is javult, hisz
biiszkék lehettek arra, hogy megvédték magukat, amivel biztositottédk a nem-
zet fennmaraddsit. A harcos izraelib8l nemsokdra ,szuper zsid6t” fabrikdlt a
média is.”> Az dldozatbél uralkodévd vdlt nemzet ,,megrészegiilt”, és amint azt
professzor Jesajahu Lejbovits (izraeli filozéfus és elismert értelmiségi) eldre
megjosolta, a megszéllds az izraeli tdrsadalom testében 1évé rékos daganattd
nétte ki magit. Ebben a mdmoros allapotban, az ellenség lebecsiilése és a le-
gy6zhetetlenség érzése, még az izraeli hadsereg legmagasabb szintii tisztjeit is
olyannyira megvakitotta, hogy nem vették észre, mi torténik az orruk elétt,
nevezetesen, az egyiptomi hadsereg gyakorlatait (a Szuezi-csatorna dtkelése),
amelyek Izrael ,meglepetésszer(i” tdimaddsihoz vezettek 1973. oktéber 6-4n.*

A hatnapos hdbort okozta a legnagyobb torést a kollektiv tudatban, és
teljesen megvaltoztatta a nemzeti tudat alapjdt és lényegét. A hisz éve mar
hatalmon 1évé Mapai pdrt az izraeli kollektiv nemzeti tudatot el8szér is sze-
kularis majd szocialista elvekre alapozta, amit szdmos izraeli valldsos zsidé ko-
20sség, kozottiik a valldsos cionistdk is elitéleek, hisz szerintiik a zsidé nemzet
gyokereit a judaizmusban kell keresni, nem idegen ideolégidkban. Sokan azt
hangoztattdk, hogy még a szekuldris cionizmus is a Biblidra és az 6kori zsid6
torténelemre hivatkozott, amikor a nép és az 8shaza kozotti kapcesolatot ma-
gyardzta. A hdbortuban elfoglalt teriileteket valéjéban ,visszafoglaltak”, hisz
a Biblia szerint ezek a foldek Izraelhez tartoznak.”® Az 1967-es hiabort utin
a valldsos cionistdk egy Uj lehetdséget ldttak a ,visszafoglalt” teriiletekben, ne-
vezetesen egy olyan zsidé 4llam megalapitdsat (a Biblia f6ldjén), ami a zsidé
jogrendszeren (Halacha*®) alapszik, nem pedig szekuldris ideolégidkon. Ez az
j eszmerendszer — nemzeti-valldsos cionizmus — a késébbiekben politikai
mozgalommd (Gush Emunim) alakult, amelynek hivei Ciszjorddnidban tele-
pedtek le. A telepesek korében létrejott egy szélsdséges irdnyzat is, amelynek
Kahane Rabbi volt a megalapitéja. Kezdeményezésére 1969-ben jott létre a
Kach (Igy) nevii szélsjobboldali politikai part, amelynek f& célja az arabok
kitizése Izrael f6ldjérsl.””

A hatnapos hdbort kovetkezményeként jelentdsen megndttek az izra-
eli tdrsadalom szubkultardi kozotti fesziltségek. A Ben Gurion éltal elkép-

>3 J. Elizur: The fracturing of the Jewish Self-Image: The end of “We are One”? p. 15-16.
> J. Elizur: The fracturing of the Jewish Self-Image: The end of “We are One”? p. 22-23.

R. A. del Sarto: Israeli Identity as Seen Through European Eyes. p. 68.

A z5id6 jog és jogfilozofia, amely a zsidé hagyomdnyokat, bibliamagyardzatokat tartalmazé
Talmudon alapul. Nagy V. Rita: Az izraeli identitds: véltozds és dllanddsdg. A nemzeti identitds
és a kiilpolitika kélcsonhatdsa. p. 86.
°7 Seva Gunitskiy: In the spotlight: Kach and Kahane Chai”.

2005/3. 119
05_Leitmann_v002.indd Sec2:119 @ 2005, 12,08, 2:24:48
Process CvanProcess Maaenta Process Black



LEITMANN LAURA

zelt olvasztétégely megbukott, és a ,tdborok” kozott, nevezetesen a valldsos
és szekuldris kozosségek, az askendz és szefard (mizrahi) zsid6 kozosségek, va-
lamint az izraeli zsidok és az izraeli arabok kozotti kiilonbségek jelentésen
megndttek. Az izraeli tdrsadalomban hdrom jelentds szubkultira alakult ki:
az ortodox zsid6 kultdra, a hagyomdnyos zsidé-nemzeti cionista kultira, va-
lamint a szekuldris-liberalis kultira.”® A hdbort eredményeként megjelent egy
Ujabb tdrsadalmi toréspont, az izraeli és a palesztin nép kozott, amely komoly
erkolesi konfliktust okozott sok ember szdmdra, f8leg az izraeli demokricia és
a megszdllasi politika kozti paradox miatt. A demokricia elveinek fontossdgdt
mir az alapité atydk rogzitették a Fuggetlenségi Nyilatkozatban, ugyanakkor
a zsid6 dllam fennmaraddsdnak legfontosabb pillére a zsid6 kozosség tobbsége
volt, amelyet csakis tigy lehetett megtartani, ha politikai jogok nyujtdsa nélkiil
katonai megszallds alatt tartjdk a palesztin népet. Ez viszont erkolesi ,tudat-
hasaddst” okozott leginkdbb a liberdlis tabor hivdinek, akik a ’80-as években
megerdsitették politikai és tdrsadalmi hatalmukat és létrehoztak szdmos tilta-
kozé férumot is. Ebben az iddszakban szdmos egyediilallé arab politikai part
is megjelent, amelyek az arab kisebbség érdekeit képviselték az izraeli par-
lamentben. Ezt a folyamatot pedig a nemzeti cionista telepesek ellentdbora
prébalta, és probalja manapsdg is megakaddlyozni, és az dltaluk alakitott po-
litikai és tdrsadalmi férumokon a megszéllds mellett érveltek és mindazokat a
kormdnyokat tdmogatték amelyek ezt a politikdt folytattdk.>

Az 1973-as ,Jom KiPUR-1" HABORU KOVETKEZMENYEI

A Jom Kipur-i hdbort stlyos kévetkezményei, valamint a politikai és a
katonai vezet8ség felel8sségre vondsa és hibdztatdsa volt az izraeli tdrsadalom
végsd kidbranduldsa az dllamalapitok mitoszaibél és az egységes izraeli nemzeti
tudat kialakitdsdbdl. Amint mdr a fentiekben is emlitettiik, a timadds valéban
meglepetésként érte gy a politikai mint a katonai vezetést, hisz annyira elva-
kitotta Sket a legyézhetetlenség mdmora, hogy nem voltak képesek felmérni
az igazi veszélyt. A hdbort utdn az izraeli kozvélemény kovetelte a politikai és
katonai elit levéltdsdt, ugyanakkor megjelentek a hébortellenes mozgalmak
is. A kudarc az addig, 25 éve hatalmon 1évé Mapai pdrt bukdsdrt jelentette.
Az amgy is belsd fesziiltségekkel kiizd8 térsadalomban nétt az elégedetlen-
ség, leginkdbb a keleti zsidé kozosségek korében. Az 1977-es valasztdsokon a
Likud gydzelmével bekovetkezett a nagy politikai fordulat (Mabapach), hisz

ezzel megtorték a Mapai pdrt évtizedes dominancidjdt.” Menachem Begin,

> Baruch Kimmerling: Between Hegemony and Dormant Kulturkampf in Israel. p. 52-53.

> R.A. del Sarto: Isracli Identity as Seen Through European Eyes. p. 68-69.
© J. Elizur: The fracturing of the Jewish Self-Image: The end of “We are One”? p. 24-25.
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az Uj miniszterelnok célja az volt, hogy Izrael djra felvegye az dldozat képét a
vildg szemében, és ennek érdekében tobbnyire a holokausztot és a zsidé dllam
dllando jellegti veszélyhelyzetét hangsilyozta. Ezzel az eszmével tudta megala-
pozni az ,elfoglalt teriileteken” valé telepiilések dllandé névekedését, valamint
a palesztinokkal valé erészakos dsszecsapdsokat is. Az amagy is szétzildlt izraeli
tirsadalom e politika mentén is két részre tagolddott, amely egyfeldl az tgy-
nevezett nemzeti (jobboldali) tdbor, mdsfel8l pedig a baloldali béketdbor ki-
alakuldsdhoz vezetett a *80-as évek folyamdn. A két tdbor kdzdtt nemesak po-
litikai, hanem ideoldgiai és tarsadalmi kiilonbségek is voltak, vannak. Mig az
elsé tdborba a hagyomdnyt 6rz8 kozosség (askéndzi és keleti zsidok egyardnt)
tagjai sorolhatdak, addig a baloldali békepdrtiak a Mapai pdrt hiveinek utd-
dai (Béke Most, Merec), akik tobbnyire izraeli bennsziildttek, tdrsadalmilag a
kozéposztilyhoz tartoznak és szekuldris-liberdlis elveket vallanak.®' Utdbbiak
az akkori honvédelmi miniszter Ariel Saron 4ltal vezetett 1982-es dél-libano-
ni katonai beavatkozds (Mivca Slom Galil — Galilea Béke Akcid) fiaskéjdnak
eredményeként fokoztdk hdbortellenes tevékenységiiket, és sikeriilt az izraeli
kézvéleményt meggydzni arrél, hogy ez utébbi nem volt kényszert hdbort.

A 1980-As ES 1990-ES EVEK LEHETOSEGEI ES AKADALYAI

A nyolcvanas évekre mér kialakult egy stabil fogyasztdi tdrsadalom Izrael-
ben, amelyben az individualizmus és a materializmus dominalt, a hagyomdnyos
kollektiv és 6nfeldldozé elvekkel szemben. Az olvasztétégely mitosza mostan-
ra mdr teljes feledésbe meriilt, a tdrsadalom elfogadta a multikulturalizmust
és a pluralizmust, sét tdmogatta a sokszinﬁséget és a mdssdgot. Ugyanakkor,
az ortodoxok és a nemzeti cionistédk tdbora, akikhez a keleti zsidé kozosségek
valldsos politikai pértja is tdrsult (a Sdsz pdrt, amely kezdetben mérsékeltnek
bizonyult, 1992-ben pedig a Rabin-kormdny része volt), egyre fanatikusabban
dlltak szemben a liberalista tdborral, kovetelve a valldsi intézmények nagyobb
befolydsat, valamint a vallds és az dllam tovébbi elvalaszthatatlansdgdt.*

A nyolcvanas évek sordn tobbszor is felmeriilt Izrael demokratikus jel-
legének kérdése, elészor is annak az érvelésnek a kapcsdn, hogy Izrael a zsidé
nemzet dllama, azaz cionista-zsidd jellege ellentétben van-e a demokrdcia el-
veivel. Szdmos izraeli kutatd kétsége nétt a kormdnyok megszélldsi politikdja
ldttdn. Sokuk szerint Izrael egy nemzeti-etnikai dllam, ahol a nyugati elvek,
nevezetesen a demokrdcia, csak a zsidé nemzet privilégiuma.®® A megszllt

' David Ohana — Robert Wistrich: The shaping of Isracli Identity: Myth, Memory and Trauma.
p. xii.

R. A. del Sarto: Israeli Identity as Seen Through European Eyes. p. 69.

Sammy Smooha: Class, Ethnic and National Cleavages and Democracy in Israel. p. 325.
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teriiletek sok erkolesi dilemmdt okoztak, és emiatt a belpolitikai és tdrsadalmi
fesziiltség fokozddott, ahogy a nemzeti és a békepdrti tdborok kolcsondsen
biraltdk egymdst. A fentiekben mdr emlitett szubkultirdk (valldsos-szekuldris,
dskendz-szefdrd, zsidék és arabok) mentén meglévé torésvonalak is elmélyiil-
tek. Az 1987-es elsé intifdda (palesztin népfelkelés) kitorése kovetkeztében, az
izraeli tdrsadalomban erételjesebben felszinre tortek a politikai és az eszmei
kiilonbségek, mivel ez a felkelés a mdr hidsz éve tarté katonai megszéllds és a
zsidé telepiilések folyamatos létrehozdsinak eredménye volt. Izrael nemzetkozi
elszigeteltsége és az elsé Obsl-hdbordkor (1991) tanusitott passzivitdsa ered-
ményeként, szimos értelmiségi és a tdrsadalom jelentds része megvaltoztatta
véleményét. Sokuk szerint a cionizmus nem képes megfelelé magyardzatot
adni a hatnapos hdbortban elfoglalt teriiletek hosszd tdvi megszélldsi politi-
kdjdra, és hogy ezenttl nem lehet figyelmen kiviil hagyni a palesztinkérdést.**

A szkepticizmus tetéfoka az izraeli tdrsadalomban a ,posztcionista” tor-
ténészek megjelenésében lelhetd, akik kétségbe vontdk még az 4llamalapitd
atyak tevékenységeit is. Koziiliikk néhdnyan komoly kutatdsokat végeztek a
nyolcvanas években felszabaditott titkositott levéltdri anyagokbdl. Az egyik
jelentés 4j torténész, Benny Morris, az arab-cionista, valamint az izraeli-pa-
lesztin konfliktust kutatta, és felel@sségre vonta Izrael politikai vezetdit a flig-
getlenségi hdbora kegyetlenségeiért, valamint a palesztin menekiilt probléma
megteremtéséért. Szerinte és hasonlé felfogdst torténészek szerint, az izraeli
nemzeti tudatot teriileti, és nem etnikai vagy valldsi alapokra kell felépiteni.
Ebbdl kifolyélag pedig az izraeli tdrsadalomnak vélasztania kellene a demokra-
cia és a zsid6 dllam kozote, hisz a kettd nem 6sszeegyeztethetd. Ezt viszont csa-
kis tgy lehet elérni, ha szétvdlasztandk a valldst a politikdtdl. Ez nem azt jelenti,
hogy megsziinik a vallds értéke, hanem inkdbb az ortodoxia hivéinek uralma
a vilagi dolgok felett, és ezzel minden ember szdmdra biztositott a valldssza-
badsdg. Ahhoz, hogy Izrael ,normalis” orszdgként létezhessen, a cionizmusnak
fel kell szdmolnia onmagdt és 4t kell engednie a teret a nemzetnek, amely
nem lehet mds mint az izraeli nemzet. Ugyanakkor ebben a folyamatban az
dllam el kell ismerje a nem zsid6 dllampolgdrok izraeliségét is. Izrael nemzete
sem érzi magdt izraelinek, hisz szdmdra nincs izraeli nemzet, mivel a nemzeti
hovatartozds nem egyéni vélasztds, hanem a valldsi szervezeteké, amelyek a
halacha szerint 4llapitjék meg valakinek a hovatartozdsdt.> Tovdbbd, mivel
Izrael a vilig minden zsid6jdé, ez a tény elvette Izrael dllampolgiraitdl azt a
lehetdséget, hogy a sajétjukénak valljak orszdgukat, és ebbdl kifolydlag nem

64

David Ohana-Robert Wistrich: The shaping of Israeli Identity: Myth, Memory and Trauma. p.
Xii., Xiv.

® Az szémit zsidénak, aki zsidé any4tdl sziiletik, vagy aki az ortodoxia szerint lett betéritve.
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érhetik el céljukat, tdbbek kozott egy békésebb, biztonsigosabb és magasabb
szinvonald élet megteremtését.*®

Izrael megalapitdsakor jogot formdlt arra, hogy a zsidé nemzet orszdga-
ként, a vildig minden zsid6jit képviselje, tgy a nemzetkozi férumokon, mint
a kozvélemény el6tt. Ha bdrmilyen baj érné valamelyik zsidé kozosséget a
diaszpordban, Izrael Ggy érzi, kotelessége megvédeni ket a veszélytdl. Az izra-
eliek a mai napig is a zsidé6 nemzet részének tekintik magukat, akikkel kozos
sorsuk van. Ez a kolcsonos fliggési viszony mdr a "60-as években kifejlédott,
de inkdbb a ’80-as évek folyamdn kapott lendiiletet, amikor mar a nemzeti
tudatban nem az izraeliesség és a lokdlpatriotizmus volt fontos, hanem a diasz-
pérai gydkerek.”” Ezzel pirhuzamosan a diaszpérai zsiddsdg a kettds lojalitds
kérdésével kellett megkiizdjon, hisz egyidejlileg voltak mds orszdagok dllam-
polgdrai (Amerikai Egyesiile Allamok, Nagy Britannia, stb.), és ugyanakkor
sajatos kapcsolat fiizte 8ket Izraelhez.

WA diaszpora és Izrael kozitti szoros kapesolddds a kollektiv identitdst multi-
kulturdlis irdnyba alakitia. A zsiddsdg két létezd formdija tehdt egymistol kilcso-
ndsen fligg. "

A szoros kapcsolat ellenére, a diaszpérai zsiddsdg véleménye nagymérték-
ben kiilsnbézik Izrael politikijicsl, féleg a palesztin kérdést illetéen. Erdekes
modon, a diaszpérai kozosségek is két tdborra oszthatdak: egyfeldl, az ameri-
kai zsidésdg az izraeli revizionista jobboldalt tdimogatja, amely az 1967-ben
elfoglalt teriiletek betelepitését szorgalmazza. Masfeldl, az eurdpai diaszpéra
(valdszinti az eurdpai kozvélemény hatdsdra) ellenzi Izrael megszéllasi politika-
jat. Ennek kovetkeztében bizonyos kérdésekben az izraeli kozvélemény, s még
inkdbb a jobboldali kormanyok hivatalos 4llispontja sért§ az eurépai zsidsdg
szdmdra. A fentiekben mdr emlitett hatnapos hdbora euféridja a diaszpérai
zsidésdg korében is eltlint, és manapsdg mdr tisztdbban ldtjdk az izraeli korm4-
nyok politizdldsit, s ez rimutat az izraeli tdrsadalom megosztottsdgdra is.

Az izraeli tirsadalom 6ntudatdnak fontos része a holokauszt traumdjanak
feldolgozdsa, amely mdr jelentds szerepet kapott a ’60-as években, de ekkor
még a diaszpérai zsidésdg meghunydszkodé és passziv természetét, a kemény
és aktiv izraelivel szembesitették. A ’80-as években ez a traumatikus toreénel-
mi esemény egy domindns mitolégidvd nétte ki magit, amely sokkal humi-
nusabb volt az dldozatokkal. Ezzel pirhuzamosan, az oktatdsi rendszerben is
nagyobb figyelmet szenteltek a holokauszt feldolgozdsdnak, hisz fontos volt

Yossef Agassi et al.: Todaa leumit israelit (Izraeli nemzeti 6ntudat).

Simon H. Herman: Jewish Identity: A social psychological perspective. p. 170-179.

Nagy V. Rita: Az izraeli identitds: véltozds és dllandosdg. A nemzeti identitds és a kiilpolitika
kolcsonhatdsa. p. 98.
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dtadni az iizenetet mindazok szdmadra, akik mar nem voltak kézvetleniil érin-
tettek a tragédidban, s hogy mindent el kell kévessenek, hogy a tragédia soha
tobbé ne fordulhasson el8. Valéjdban a holokauszt traumdja annyira behatolt
az izraeli nemzeti 6ntudatba, hogy egy teljesen j izraeli identitds alakult ki,
amelyben a diaszpérai zsidékkal valé kozos sors is jelentSs szerepet jétszott.
A hatnapos, valamint a Jom Kipur-i hdbortk utdin mér a bennsziilott izraeliek
is 4t tudtdk élni a veszély helyzetét, nevezetesen a megsemmisiilés lehetdségée.”
Sokak szerint a zsidé dllam megalakuldsa a holokauszt tragédidjénak és az eu-
répai antiszemitizmus miatt érzett blintudatnak ,koszonhets”.”° Egy mdsik
dllaspont szerint Izrael létrejott volna fiiggetleniil a holokauszt borzalmaitdl,
hisz a nemzetépitési folyamat mdr olyan szinteket ért el a Jisuvban, hogy az
dllam kikidltdsa mdr csak id8 kérdése volt.”!

Tovibbd, az izraeli tirsadalom a vildgot két részre osztja: a zsid6 valamint
a nem zsid6 (a biblidbél szdrmazé goj — idegen nép) vildgra, akik irdnt meg-
itélésiik az antiszemitizmus elterjedésétdl fiigg. A zsiddsdg szenvedésekkel teli
multja és a figgetlenségi hdboritdél mostandig tarté haborus helyzet, ma is je-
lentds része az izraeliek 4ltal alkotott viligképnek. Ebbél a felfogdsbol ered Iz-
rael elkotelezettsége a vildg zsid6sdga irdnt, minek alapjdul a holokauszt szolgal
elrettentd példaként. Hasonl irdnyzatd jelenségeket, mint a manapsdg djra
fellingolé eurdpai antiszemitizmust, mdr az elején kezelni kell. Az izraeliek
szemében ehhez a jelenséghez térsul az Izrael-ellenes kozvélemény és politika
is, amely elitéli Izrael politikdjdt a palesztinokkal szemben. Az izraeliek szerint
ez nem mds, mint az antiszemitizmus modernebb viltozata.”?

A ’90-es évek elején az izraeli tirsadalom nemzeti 6ntudata szdmos té-
nyez$ eredményeként krizishelyzetbe keriilt. Az Osléi Elvi Nyilatkozat aldird-
sakor (1993) valésigos torés jott létre a baloldali békepdrtiak és a neocionista
szekuldris nacionalistak kozott. A neocionizmus egy olyan nacionalista moz-
galom, amely a Gus Emunim valldsos nacionalista part szekuldris véltozata.
A Likud mdr az 1977-es vélasztdsok utin megteremtette a zsidok bibliai jogdt
Izrael f6ldjéhez megszalldsi és telepesi politikdjdval. Ez az eszmei rendszer egy
Uj identitdsi lehetSséget nyujtott sok izraeli szimdra, akiknek fontos volt meg-
6rizni a judaizmus értékeit (pl. kolcsonos felel6sségérzet és segitségnyujtds) a
nyugati (fogyasztdi és piacorientdltsig) elvekkel szemben. Mivel legtobbjiik

©  Anita Shapira: Jehudim hadasim jehudim jesanim (Uj zsid6k régi zsid6k). p. 86-88.

70 Nagy V. Rita: Az izraeli identitds: vdltozds és dllandésdg. A nemzeti identitds és a kiilpolitika
kolcsonhatdsa. p. 93-94.

7' Anita Shapira: Jehudim hadasim jehudim jesanim (Uj zsidok régi zsid6k). p. 93.

72 Az Izrael-ellenesség mint jelenség nem jelent antiszemitizmust, hanem egy tiltakozdst az izraeli
dllam megszélldsi politikdja ellen. Amint mdr emlitettiik, az eurdpai zsidésdg korében is sokan
Izrael politikdja ellen szdllnak sikra (a szerz8 véleménye).
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szekuldris, a neocionista eszmerendszert nem tekintették valldsi bedllitottsdgti-
nak, hanem a zsidé kulttra részének, az megszéllt teriiletek megtartdsat pedig,
a bibliai vonatkozdsok helyett biztonsigi megfontoldsokkal indokoltdk.”

1992-ben a Munkapdrt (a Mapai utéda) keriilt kormdnyra Jichak Ra-
bin miniszterelndk vezetésével. A mdr emlitett Elvi Nyilatkozatban (1993),
az izraeli és a palesztin fél kolcsonosen és hivatalosan is elismerte egymast,
és ezzel elkezdbdtek a tdrgyaldsok egy palesztin dllam megalapitdsdrdl. A te-
rilletet a békéért” elv komoly dilemmdkat okozott az izraeli tdrsadalom bi-
zonyos rétegeiben, féleg a neocionista, a nemzeti valamint a valldsos pdrtok
hivei korében, mivel ez megkérddjelezte Izrael teriileti jogosultsigdt a bibliai
és mas torténelmi forrdsok alapjdn. A teriileti jogosultsdg és legitimitds pedig
az izraeli nemzeti 6ntudatnak jelentds részét képezte, ezzel pedig az izraeli
nemzet létjogosultsiga is megkérddjelezddott. Tovabbd, az ,ellenséges” kor-
nyezet elve is dllandéan jelen volt a nemzetépités folyamatdban. Ebben az
esetben viszont, ha Izrael békét kot ellenségeivel, mint ahogy tette Egyiptom-
mal 1979-ben, majd Jorddnidval 1994-ben, feltehetSleg egy sikeres és virdgzd
Kozel-Kelet szerves része lesz, amely Izrael felvirdgoztatdsdt is jelentheti.’* Az
egyre novekvd fesziiltségektdl szenvedd izraeli tirsadalom legtraumatikusabb
eseménye Rabin miniszterelnok meggyilkoldsa volt 1995 novemberében, a
szélsbséges valldsos-nacionalista telepesek tdbordnak egyik elszdnt hivéje (Igal
Amir) 4ltal. A tragédia mélyen megrazta az izraeli tirsadalmat. A tdrsadalmon
beliil jelenlévd szakadékok ellenére, az értelmiségiek valamint a politika kép-
visel8i a tdborok kozotti megbékélésre, egyetértésre és a jovo érdekeiért vald
kozos eréfeszitésekre buzditottak, kihaszndlva minden lehetséges férumot az
tizenet elterjesztésére.”

A politikai eseményekkel parhuzamosan, Izraelnek a "90-es évek elejétsl
a volt szovjet dllamokbdl érkezd hatalmas bevdndorldsi hullimokkal kellett
megkiizdenie. A legkézenfekvbb tdrsadalmi fesziiltséget az Gjonnan érkezett
bevandorlék zsidésiga okozta, mivel tobbségiik a halacha szerint nem szi-
mitott zsidénak. A bevdndorldk 4 szokdsokkal, kiilonbozd szocializdléddsi
kérnyezetbdl fakadban pedig més politikai valamint tdrsadalmi felfogissal ér-
keztek Izraelbe. Mindez végsésoron egy olyan nagyszdmda, kozel egymillié fét
szdmlalé etnikai és kulturdlis csoport kialakuldsahoz vezetett egy évtized alatt,

7> Hivéik szdmos politikai parthoz tartoznak, mint pl. a Likud, a Munkapdrt, a Nemzeti Valldsos
Pért, valamint az orosz bevdndorldkat képvisel§ partokhoz. Lisd Lilly Weissbrod: Israeli Identi-
ty in Transition. p. 49-50.

74 Simon Peresz, a Munkapdrt politikusa, ,Az Gj Kézel-Kelet” c. konyvében frt errél az utépiszti-
kus vildgrol. Lasd Lilly Weissbrod: Israeli Identity in Transition. p. 52-53., valamint R. A. del
Sarto: Israeli Identity as Seen Through European Eyes. p. 69-70.

7> Lilly Weissbrod: Israeli Identity in Transition. p. 59.
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amely lényegesen kiilonbozik az izraeli kultdrdtol és életformdtdl.”® A nagymé-
retd bevdndorlds megeréltetést és egyben kihivést jelentett Izrael szimdra, agy
gazdasdgilag, politikailag, mint tdrsadalmilag. Eleinte gazdasdgilag nagyon
megterheld volt a szocidlis segélyek juttatdsa (nyugdijasok és munkanélkiiliek
ellitdsa, havi juttatds, drucikkek vimmentes vdsirldsa, kiilonleges lakdshiteli
konstrukcidk, stb.). A késébbiekben viszont a bevindorlék fokozatosan be-
illeszkedtek a helyi munkapiacon, ahol nagy volt a kereslet a fels6oktatdsban
részesiilt emberekre (mérnokok, orvosok, tandrok, muivészek). A *90-es évek
politikai helyzete, az 0sl6i békefolyamat évei jelentdsen befolydsoltdk az izraeli
gazdasdgot is. A kormdny liberalizdlta a gazdasigot, igy tobb lehetéség nyilt
Ujabb gazdasigi kezdeményezésekre, leginkdbb az informdciés technoldgiai
fejlesztések és a kereskedelem terén, ahol nagyon sok 6j bevandorlét alkalmaz-
tak.”” Az ex-szovjet dllamokbdl érkezd beviandorldsi hullim egyre aktivabban
vett részt az izraeli politikai életben is, és mdr a kilencvenes évek elején etnikai
bézist pdrtok jottek létre (Israel Bealija, Israel Bejtenu), amelyek eszmeileg
az izraeli politikai elit jobboldali szekuldris nacionalista-cionista partjdhoz
(Likud) 4lltak kozel. Tovabbd, a demografiai valtozdsok, az dskendzi és szefdrd
kozosségek kozotti ardnyok elbillenése fokozta az izraeli tirsadalomban 1évé
fesziiltségeket.”® A ,régi” izraeli gazdasdgi és politikai elit kulturdlis dominan-
cidja is kezdett meginogni, hisz a bevindorlék nem tekintették fontosnak
az izraeli tdrsadalomba val6 beilleszkedést. Az ivrit nyelv és a héber kultira
elsajatitdsa nem népszer(i koreikben, sét inkdbb az orosz kultira megrzésén
iparkodnak. Szdmtalan orosz nyelvii Gjsdg, rddi6 és tévécsatorna sziiletett, s6t
magdniskoldk és évodak is alapultak. Ez a folyamat az ,dllamon beliili dllam”
jelenségét idézi el6, minek kdovetkeztében az ex-szovjet dllamokbél valé bevan-
dorlék bizonyos értelemben autoném életet folytatnak Izraelben.

Az izraeli tdrsadalmat jelentds véltozdsok érték az utébbi két évtizedben,
minek kovetkeztében az izraeli nemzeti 6ntudat dllando jelleggel valtozik és Gj
értelmet kap. A folyamatosan mélyiilé szakadék a valldsos és szekuldris szub-
kultardk kozote, tovabbra is komoly dilemmadk elé 4llitja a politikai vezetést
és az értelmiséget is. Az dllamalapitdskor elképzelt kollektiv nemzeti tudattal
ellentétben, manapsdg mdr tbbszin(i identitds van jelen Izraelben, amelynek
inkdbb széthuzé, semmint egyesitd jellege van. A vallds és dllam tovdbbi elvé-
laszthatatlansdga pedig tobb ponton is megkérdéjelezi a zsidé dllam demok-
ratikus jellegét. Az utolsé bevdndorldsi hullimok kévetkeztében felmeriilt ho-

76 Nagy V. Rita: Az izraeli identitds: véltozds és dllandésdg. A nemzeti identitds és a kiilpolitika
kolesonhatdsa. p. 88.

77" Leitmann Beatrix Laura: Globalisation and its consequences in Israel. p. 208

7% Nagy V. Rita: Az izraeli identitds: véltozds és dllandésdg. A nemzeti identitds és a kiilpolitika
kélesdnhatésa. p. 100.
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vatartozdsi kérdés megoldhatatlannak t(inik, hisz a zsid6 dllamban szdmtalan
nem zsidé szdrmazdsu allampolgdr él, beleértve a legnagyobb kisebbséget, az
izraeli arabokat. A négy évig elhtizodé erészakhullim jelentdsen befolydsol-
ta az izraeli zsid6k és arabok, illetve a palesztinok életét. A vdlsdg politikai,
gazdasdgi és egyben tdrsadalmi kovetkezményei mindkét fél szimdra komoly
kihivast jelentenek. Az Izraelben hatalmon 1évé Likud pdrt vezetdje, Ariel Sa-
ron”’, valamint Jasszer Arafat utédja, Mahmud Abbdsz palesztin elnok kozos
megegyezéssel prébaljik megfékezni az dltaldnos erdszakot. Saron kezdemé-
nyezésére az izraeli katonasdg 2005-ben kivonult a gizai 6vezetbdl, amelyet
néhdny ciszjorddniai palesztin vdrossal egyiitt dtadtak a Palesztin Hat6sdgnak.
A palesztin kérdés megolddsa most mar nemcsak a békepdrtiak érdeke, hanem
a neocionista jobboldal szdmdra is akut kérdéssé vélt. Ezzel az dlldsponttal
a Likud (legaldbbis Saron) maga ellen forditotta a hagyomdnyos jobboldali
hiveket, hisz a gdzai kivonuldssal egyértelmiivé vélt a zsidosdg teriileti jogo-
sultsdgdnak megkérddjelezhetdsége Ciszjorddnia teriiletén is. Az askéndzi és
mizrahi szubkulturdk kézotti viszonyokat illetéen, utébbiak egyre nagyobb
hatalomra, s6t dominancidra tesznek szert a politikai, a gazdasdgi és a tdr-
sadalmi életben. A két kultira kozotti kiillonbségek mdr alig észlelhetdek az
Izraelben sziiletett generdciékndl, sét a vegyes hdzassigok is egyre gyakoribbak.
A szdmtalan akaddly ellenére talin mégis van esély az egységes izraeli nemzeti
(6n)tudat kialakul4sara.

A szerzd az Eitvis Lordnd Tudomdnyegyetem Torténelemtudomdnyi Doktori Iskola
Uj- és Jelenkori Egyetemes Torténet Doktori Program PhD-hallgatdja.

7 A cikk megirdsakor Ariel Saron még a Likud elndke és Izrael miniszterelnke volt. [a szerk.]
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