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DRr. KOROSENYI ANDRAS POLITOLOGUS PROFESSZOR

WAzt kell mondjam, hogy »szétszakadéban« van
a szakma Magyarorszdgon hidnyzik valami, ami in-
tegrdlnd azokat, akik nemzetkizileg is nagyon kompe-
titiv é komoly teljesitményre képesek és azokat, akik
itthon oktatnak, é nem elsésorban kutatdssal foglal-
koznak.”

Dr. Korésényi Andrés politolégus az E6tvos Lorand Tudomdnyegyetem
Allam- és Jogtudomdnyi Kar Politikatudomanyi Intézetének tandra, az MTA
doktora, a Magyar Politikatudomdnyi Térsasdg elnoke, tdbbek kozott a ma-
gyar politikai rendszer egyik legelismertebb kutatdja, szakértdje, a Tarsadalom
és Politika folyoirat Tandcsad6 Testiiletének tagja.

Dr. Kérosényi Andrdssal a hazai politikatudomany jelenlegi helyzetérél
és problémdirdl, a magyar kozjogi rendszer akeudlis kérdéseirdl és a konzerva-
tivizmus magyarorszagi jov6jérdl beszélgettiink.

Mindenekelétt szeretnénk gratulilni a Magyar Politikatudomdnyi Tirsasdg
elnoki tisztségéhez a Tirsadalom é Politika folydirar nevében is. Elsé kérdésiink
is ehhez az eseményhez kapcsolddik: ,vdlasztdsi” beszédében tobbszor emlitette
bizonyos vdltoztatdsok sziikségességét a lirsasdg életében. Mik azok a feltétleniil
sziikséges vdltoztatdsok a magyar politikatudomdny vagy a Tirsasdg szakmai kiz-
életében, amikre Tandr tir gondolt?

Véleményem szerint létezik egyfajta ,kettdsség”. A magyar politikatudo-
mény elég Gj és fiatal tcudomdny, hisz a ’80-as években még azt is kevesen tud-
tdk, hogy egydltaldn mi az — akkori képvisel8inek nem volt politikatudomdnyi
képzettségiik, vagy valamilyen tdrsteriiletrdl jottek vagy marxista-leninista ide-
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olégiai tanszékrdl. Ez mindenképp kihat egy tudomdny helyzetére, allapotara,
miivelésének szinvonaldra, a kutatdk és oktatdk felkésziiltségére. Ugyanakkor,
ha azt nézziik, honnan indult, ahhoz képest kifejezetten progressziv id8szak
volt az elmult két évtized: a politikatudomdny elismert lett Magyarorszdgon
és elindult a professzionalizdl6dds Gtjdn, mely lithaté mérfoldkoveinek a fenti
események, a Politikatudomdnyi Térsasdg megalapitdsa és a Politikatudomdnyi
Szemle elinditdsa tekinthetk. Kézben az 1990-es évek sordn megjelent egy uj,
fiatal generdcié: kiilonosebb kozéleti szerepkor nélkiili emberek, komoly tu-
domdnyos érdekl8déssel. A’90-es évek kdzepétdl pedig tovabbi fejlemény volt
politikatudomdnnyal foglalkozé tanszékek megjelenése a felséoktatdsban, va-
lamint a politikatudomdnyi kiadvdnyok tankényvként torténé megjelenése a
konyvpiacon, elsésorban az Osiris Kiadé jévoltdbdl. Ugyanakkor ldtnunk kell
azt is, hogy amikor tankonyvek, dtfogé monogréfidk, nagy dttekintd mivek
jelennek meg, az sosem egy tudomdnydg élenjérdsdnak, hanem éppen kove-
tésének a bizonyitéka — koveti a nemzetkdzi tudomdny eredményeit, és azt a
sajat nyelvén feldolgozza, applikélja. Ebben az ELTE AJK akkori Politikatu-
domadnyi Tanszékének élenjiré szerepe volt; sok olyan kényv jelent meg, amit
az itt oktatok irtak — igen magas szinvonalon.

Ennek kapcsdn felmeriil a kérdés, hogy a Tandr tir szerint napjainkban men-
nyire integrdlddott a nemzetkiozi tudomdnyos kizosségbe a kutatds vagy maga a
magyar politikatudomdny?

A politikatudomdny mint tudomdnydg, amint azt mdr emlitettem, id6-
kozben intézményesiilt: [étezik a Politikatudomdnyi Térsasdg, az MTA Politi-
katudomdnyi Intézete, akadémiai szakbizottsdg a IX. osztdlyon beliil, vannak
egyetemi tanszékek és akkreditdlt szakok és folytathatndm. Ezt a kévetd std-
tuszt azonban nem sikeriilt még egészében meghaladni. Ugyanakkor ebbél a
kovetd helyzetbdl egyének — ha nagyon kevesen is —konkrét teljesitménnyel be
tudtak kapcsolédni a nemzetkozi tudomdnyos vérkeringésbe. Taldn egy-két-
hdromtucatnyian is vannak, akik nemzetkézi konferencidkon eredményesen
szerepelnek, itt-ott publikdlnak. Olyan azonban, aki, hogy Ggy mondjam, a
tudomdnyos kutatds élvonaldban van, nagyon kevés van, egy kezemen sorra
lehetne venni 8ket. De vannak ilyenek! Nehéz megmondani, hogy kik, de
példdul az alapjdn, hogy ki kivel és hol publikdl, mégiscsak lehet megitélése-
ket tenni — hogy csak hirtelen emlitsek neveket is: egyértelmten ilyen Téka
Gdbor a politikai viselkedés teriiletérdl, Enyedi Zsolt pedig intézményes elis-
merést is kapott, hisz 6 kapta a Wildenmann Prize-t a 2004-es uppsalai ECPR-
workshopon.
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Azonban azt kell mondjam, gy létom, hogy ,szétszakadéban” van a
szakma. Ma Magyarorszdgon nagyon sok j politolégiai tanszék van — a felss-
oktatdsban tanszéket vagy szakot alapitani nagyon jé ,iizlet” a normativ finan-
szirozds, a hallgatok utdn jird ,fejpénz” miatt, az egyetemek igy tudnak tore-
kedni a rentdbilissigra, a csdd elkeriilésére. Es ezen tanszékek koziil j6 néhany
tudomdnyos teljesitmény nélkiili oktaté girddval mikédik, aminek révén
mintha szinte reprodukilédna egy a szakmai kozéletbe csak alig bekapcsolé-
dé politolégus réteg. Magyarorszdgon hidnyzik valami, ami integrdlnd azokat,
akik nemzetkozileg is nagyon kompetitiv és komoly teljesitményre képesek
és azokat, akik itthon oktatnak, és nem els6sorban kutatdssal foglalkoznak.
Mésrészt azért vannak bizonyos intézmények, igy példdul a Politikatcudomdnyi
Térsasdg is lényegében, amelynek szerepe a hazai szakmai kdzeg megteremtése.
A publikdciés férum gyandnt szolgilé Politikatudomdnyi Szemlének is ez a
célja. Meg kell azonban jegyezni, hogy ez a szétszakadds alapvetden érthetd
dllapot, hiszen aki ma egyetemeken oktat, annak nagyon nehezen jut emellett
ideje és energidja a kutatdsra is.

A Térsasdg {6 feladatdt tdbbek kozott pont az integrldsban litom, amit
szerintem a '90-es évek kozepétdl az utébbi tiz évben fokozatosan elvesztett;
ennek megfelelden Gjbdl integrald kozosséggé kell erdsiteni, regenerdlni kell,
Gjjd kell szervezni. A Tdrsasdg élete abban meriilt ki, hogy volt egy kozgy(ilés,
ahol a Bibé-dijat elnyert kutaté tartott egy eléadist, illetve egy vandorgytilés,
ami hol rosszul, hol jobban sikeriilt (tényként leszogezhetd, hogy sok elégedet-
lenség hangzott el a résztvevék részérél, hogy nem jol szervezett, a szinvonal
alacsony, vegyes és kontrolldlatlan, bérki eldallhat és tarthat eléaddst). Kitire-
sedtek az intézmények, a szakosztalyok elhaltak, papiroson léteztek. Ez az oka
annak, hogy 2003 végén-2004 elején, amikor megvélasztottak az 4j elnoksé-
get, aminek én is tagja voltam, akkor az egyik elsé¢ dontéstink az volt, hogy
tabula rasdr csindltunk: megnéztiik, melyik szakosztdly miikodik — kideriile,
hogy a hallgatéi kivételével jéformédn egyik sem, ugyhogy akkor eltordltik
ezeket a ,papiros” szakosztdlyokat. A megoldds az Uj szakosztdlyok életre hi-
vésa, amelyek taldn mar nem csak papiron mikodnek. A vandorgyfilés konfe-
rencidjdt szintén szeretnénk megujitani jovére: terveink szerint egy szakmailag
nagyon koncepciézus, felépitett, szigort kovetelmények dltal meghatdrozott
konferencidn lesz alkalmunk taldlkozni 2006-ban. Tehdt a szakmai-mifaji ko-
vetelmények kialakitdsdt és standardok elfogaddsdt szeretnénk elérni.

A helyzetnek ez az egyik 4ga, a mdsik pedig a politikatudomdny hatdrainak
a kijelolése, és hogy ki tekinthetd politolégusnak. Ez nagyon el8térbe keriilt
2005 elején a Sziirke kardigdn-dij koriili vitdkban, amit én nagyon pozitivnak
tartok. A szakmdban politolégusnak nevezett emberek tehdt arrdl vitatkoztak,
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hogy ki a politolégus, és hogy az, aki naponta nyilatkozik a sajtéban, a mé-
didban arrdl, hogy el6z6 nap mit csindlt vagy mondott az egyik vagy midsik
miniszter, politikus, az most politolégus vagy nem az? En azt hiszem, hogyha
a politolégus a politikazudomdny mivel§jét jelenti, akkor pusztdn e tevékeny-
ségiik alapjdn 6k nem politolégusok. Sajndlatos dolog, hogy ma mindenki, aki
a politikdrdl beszél, és nem politikus, az politolégusnak hivja magit vagy auto-
matikusan annak tekintik, ha nem figyel oda, még akkor is, ha 6 masként defi-
nidlnd magdt. Mdrpedig ez azokat a politolégusokat, akik politikatudomdnnyal
foglalkoznak, zavarja, hiszen 6ket is azok alapjn itélik meg, akik 6ssze-vissza
mindenféle badarsdgot beszélnek a politikdrdl, és egydltalin nem foglalkoznak
tudomdnyos munkdval. Ha nem akarjuk a politolégust mint gytjtéfogalmat
haszndlva ldtni és hallani, nehéz feladat vér rank, de taldn segithet a valtoztatds-
ban, ha azt mondjuk, hogy akik naponta nyilatkoznak, azok a politikai elemzdk,
kommentdtorok, a politolégia tudésai pedig azok, akik tudomdnyos médsze-
rekkel és kérdésekkel foglalkoznak. El8bbieknek féruma a tévé, a rddié, az Gj-
sdg, utobbiaknak a tudomdnyos konferencia; az el6bbi a nyilvdnossdgra tor, az
utébbi a nyilvdnossigtdl elhatdrolt szakmaisdgra. Ezeken feliil a tudomdnyos
ismeretterjesztés egy harmadik, mindkét kordbbi kortél elhatrolhaté, kiilondllé
dolog — amit persze elsésorban a tudés politolégusok végezhetnek.

Az eddigickben azokrdl volt sz0, akikre csak a média aggatja rd a politols-
gus terminust, de a Sziirke kardigan-dij valoban a politikatudomdnnyal foglal-
kozdkrdl szolt, és kifejezetten egy szakmai kozisségnek — roluk, nekik és dltaluk.
Felvetddik a kérdés, hogy ezen a sziikebb teriileten beliil is el lehet-e kiiloniteni egy
média-politoldgust és egy tudds vagy akadémiai politoldgust...

Na, ez mdr egy keményebb kérdés... A Sziirke kardigin, ha jél értettem,
arra irdnyult, hogy a ,csacsisigokat” beszéld politolégusoknak titkrot mutas-
son. Mert aki 4llandéan beszél, az idénként hetet-havat 6sszehord, mert nincs
ideje meggondolnia, hogy mit mondjon. Es ezeket persze lefrjik, és ekkor
ezeket eléjiik lehet tarni. Hat errdl sz6lt a Sziirke kardigdn-dij. Mds szavakkal:
akik politolégusok, és tudomdnyos munkdt végeznek, azok valamivel foglal-
koznak, de politikai elemz8ként barmirdl beszélnek, tehdt nem a tudoményos
munkdjukrél, kutatdsaikrél szimolnak be, és nem csak a magas szinten ismert
szaktertiletiik témdjdban szélalnak meg; ez pedig teret nyit a meggondolatlan-
sigoknak és tévedéseknek... A véleményiik ezekben a kérdésekben nem sok-
ban kiiloniil el egy a politika irdnt érdekl6dé utca emberének a véleményétdl,
és igy aztdn idénként szakmailag téves vagy hamis, csak mogotte 4ll a ,véle
szakmaisdg” tekintélye. Hdt erre mutat rd ez a dij.
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De a tdrsadalmi igény kétségteleniil megvan az ilyesfajta elemzésekre. Hogy
ldtja, mivel lehetne kiviltani, hogy hasonls problémdik ne meriiljencek fel?

Szerintem ezek mindig fel fognak meriilni, ezt nem lehet megoldani.
Es bizonyos szempontbél szerintem nagyon is j6, hogy ez igy van, mert aki
a politika irdnt érdekl8dik, érdekli, hogy az elemzék mit mondanak, és jo
hogy olyanok nyilatkoznak, akiknek van valamiféle képzettségiik, aminek
révén talin megalapozottabb a véleményiik. Ez mindig igy lesz. Politikdrél
nyilatkozni — ez egy miifaj, de ennek megvannak a megfelel és ill6 for-
madi: nagyon sokan, akik ezt ma Magyarorszdgon hivatdsszertien (zik, el-
hatdrolddva a politolégus sz6 mindent lefedd és mindenki dltal szidott és
elutasitott kategéridjatdl, politikai elemzdnek nevezik magukat. Olyanok is,
akik ,szocioldgiailag” politolégusok, tehdt tanszéki stdtussal rendelkeznek,
mint példdul Térok Gdbor, és olyanok is, mint példdul Somogyi Zoltdn, aki
a Political Capital-nek, egy ,agency’-nek, tehit egy magéncégnek dolgozik
— ut6bbi ugyantgy piaci elemzd poziciéban van, mint egy marketing-, PR-
vagy kozvélemény-kutaté cég embere. Akik ezt elsésorban muvelik, dlta-
ldban fiatalabbak, huszonévesek és harmincasok (Bence Gyorgy és Tamds
Gdspdr Miklés az ,utolsé mohikdnok”, akik még a rendszerviltds elétti ge-
nerdciobdl ilyet csindlnak — persze mig az elsd valéban politikai elemzdéként,
kommentdtorként Iép fel, az utébbi inkdbb értelmiségi ,guruként”). Ezek a
fiatalok mdr képzettebbek olyan tekintetben, hogy tanultak politolégidt, po-
litolégia szakon végeztek, és kevésbé a szubjektiv vélemény vagy a politikai
irdnyultsdg hatdrozza meg azt, amit mondanak, sokkal inkdbb egy analitikus
elemzd készség, sokkal inkdbb neutrdlisak, kevésbé elfogultak, tdrgyszertiek
tudnak maradni — ha van is magdnvéleményiik, azt igyekeznek kovetkezete-
sen eltitkolni. Hozzdjuk képest egészen mdst csindl az, aki alapvetéen a sz6
publicisztikai értelmében alkot véleményt, mert mig az elemzés elvileg meg
akarja fejteni a politikusok lépéseit, a publicisztika ezzel szemben befoly4-
solni akarja a befogaddkat, hogy mit gondoljanak bizonyos politikusokrdl,
vagy partokrél. Itt bizony napi politikdrdl van szé, a tevékenység nagyon po-
litika-kozeli, igy tehdt kvdzi a politikai partok egy politikai segédcsapatdnak,
értelmiségi holdudvardnak tekinthetjiik 8ket. Mds szempontbdl, tovdbb-
menve és Osszefoglalva, a napi politikai elemzés nagyon érdekes, nagyon
fontos, érdekli az embereket. De fontos ldtnunk, hogy ez egészen mis, és
csak nagyon-nagyon tdvoli koze van a politikatudomdnyhoz, ahol bizony
az dtlagembereket néha a legkevésbé sem érdekld, nagyon obskurus kérdé-
sekkel foglalkoznak (mddszertannal, szakos irdnyzaton beliili problémdkkal),
ami leginkdbb a szakmdt érdekli, és ritkdn van kozvetlen hozadéka. Vagyis
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a sziikebb értelemben vett politikatudomadnyt el kell vdlasztani a politikdrdl
sz616 véleménytdl, a napi politikai elemzéstdl, ami a tdgabb, koznapi érte-
lemben vett politolégia része, valamiféle alkalmazott tan.

De nem lehet, hogy ez a Sziirke kardigdn tulajdonképpen egy olyan kérnak
a tiinete, hogy teljesen elégtelen a politikatudomdnyon beliil a szakmai diskur-
zus, és nincsenek visszajelzések a tényleges tudomdnyos teljesitményeket illetden?
Lehet, hogy ez pusztin csak abbil fakad, hogy azért meglehetdsen kicsi ez a tudo-
mdnyos nyilvanossdg, vagy azért azonosithatd mds, nem strukturdilis tényezd is?

Az egyik az, hogy kicsi, ez egy nagyon jé kiindulépont: Magyarorszdg
kicsi, a szakma is az, mindenki mindenkit ismer, nincs verseny, a pozicidk le
vannak osztva, minden 4llds be van toltve. E tekintetben a helyzet hasonlé
a rendkiviil hierarchikus német egyetemi élethez, ezzel szemben nem lehet
dsszehasonlitani az Egyesiilt Allamokkal vagy Anglidval, ahol nagyon erés a
verseny, nagy a mobilitds, teljesitményorientdlt a rendszer, és kiilfoldiek is
abszolut megkaphatnak egy-egy komoly dlldst. Anglidban példdul az egye-
temek aszerint kapjdk a tdmogatdst, hogy milyen a tudomdnyos teljesitmé-
nyiik — szakmai publikdci6 a preferdlt folydiratokban, és igy tovdbb. Ilyen
Magyarorszdgon messze nincsen. De azért abban is van igazsdg, hogy egy
kis orszdgban is lehet j6 szakmai kozélet, és ezen Magyarorszdgon is lehetne
javitani. Ezt kivdnja elérni a Tdrsasdg a szakosztdlyok regeneréldsdval, a kon-
ferencia komolyabb megszervezésével. Igy példdul az is felmeriilhet, hogy a
teljesitménynek nincs elismerése. Nagyon sokan érezziik igy, én is igy érzem.
Ezért vannak a dijak, példdul; annak idején ezért alakult a Bibé-dij, és 2005-
ben ezért alakult a Kolnai-dij is, ami az (el6z8) év legjobb szakmai publikéci-
6jdére jar. Persze soha nincs abszolit legjobb, minden ilyen dij vitatott, de a
vita garantilja, hogy a legjobbak kéziil kapja valaki. Es ezdltal értelmet nyer
a dolog, hisz a teljesitmény elismerése mellett az esemény tovabbi szakmai
vitdt és reflexidkat is generdl, ami hozzdjdrul standardok kimunkéldsdhoz.
Tovdbba a formalis elismerésen kiviil természetesen jelentds a kozosség in-
formilis elismerése, és ilyen mindig is volt, a presztizs, a rangsor mindig
kialakult.

Szerencsés esetben e két dolog nem vilik el erésen egymdstdl, és a tel-
jesitmény elismerése ezen feliil még abban is megnyilvdnul, hogy a hozza-
ért6bbek keriilnek vezetd poziciéba, 8k diszpondlnak eréforrdsok és alldsok
felett — sajnos e tekintetben még sokat kell fejlédni. En azt érzem, a kontra-
szelekci6 egyes teriileteken még mindig nagyon erds, tehdt példdul az egye-
temi tanszékek személyi osszetétele a legtobb helyen abszolut a helyi ad hoc
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viszonyokbdl kévetkezik és nem valamilyen meritokratikus, koncepciézus
oktatdsi vagy tudomdnyos teljesitményre épiil. Nagyon érdekes és hasznos
lenne — és ez felmeriilt mdr a Térsasdgban is — dsszedllitani egy rangsort a po-
litikatudomdnyi tanszékek kozdte, valamilyen mérhetd teljesitmények (mint
példdul tudomdnyos fokozatok, publikdcidk, szakmai elismerések) alapjan.
Persze mindez nagyon sok konfliktust sziilhet, épp ezért csak megfelelé el6-
készitéssel és szakmaisdggal lehetne barmi hasonléhoz hozzdldtni. Bdr ilyes-
mit, megfeleld indikdtorok kivalasztdsdval, akdr egy kutatémunka keretében
is lehet késziteni, mindenféle intézmény védnoksége nélkiil. (Ilyen indikdtor
lehet példdul a citdcids index, ami bizonyos folybiratok monitorozdsaval,
publikdcids listdk 6sszedllitdsival hozzdvetSlegesen hiteles képet tud adni
— ezzel az Amerikdban elterjedt mddszerrel a probléma csak az, hogy eurépai,
nemzetkdzi férumokra magyar szerzé csak ad hoc médon, véletlenszertien
keriil be, a hazai folydiratkér pedig olyannyira sziik, hogy ez nagymértékben
torzitand a szerz8k egymdshoz képesti reprezentdltsiganak a mérését.)

Végiil pedig hadd tegyek még hozz4 valamit ahhoz, amit eddig a szak-
ma integréldsdrol és a szakma nemzetkdzi reliciéban toreénd elhelyezésérdl
és szinvonaldrél mondtunk. Ugyanis furcsa ellentmondds van két torekvés
kozote. Mert hiszen az Gttordk, a legtjabb eredményeket publikalé szerzék, a
legtijabb médszerek stb. kis és tematikailag és médszertanilag egyardnt egyre
inkdbb specializdlédé folyodiratokban és nemzetkdzi szekcidkban jonnek os-
sze, jelennek meg. Mdrpedig a teljesen végletesen végbe mend specializici6
végs6 soron az egymdssal valé kommunikdcids képtelenség dllapotdba ve-
zethet. Egy nemzeti tudomdnyos tdrsasdgnak az is elsédleges feladata, hogy
a specializdlédott mihelyek kozt biztositsa a kommunikdcids csatorndkat,
hogy megelézze a fent leirt dllapot kialakuldsdt, és eldsegitse az egymdsra
reflektdlé aldiszciplindk fejlédését.

Erdekes, hogy ez a specializicié a publikdcids forumokat illetéen mint-
ha még nem jelent volna meg Magyarorszdgon, és mintha a magyar politika-
tudomdnyi szakmai kizélet sokkal tobb forumot nem is lenne képes eltartani.
Gondoljunk csak a Kozpolitika ,csédbemenetelére” vagy mds jelekre. Ug)/ tinik,
meglehetdsen sziik a szakmai folydiratok piaca.

Ugye ez nem piac abban az értelemben, mint az élelmiszer vagy a fo-
gy’ p gy

gyasztasi cikkek piaca, hisz ezek eltartott folyéiratok, nem igazdn a visdr-
16k, hanem sokkal inkdbb a tdimogatds tartja el ket. Egyébként kétségtelen,
hogy ez a ,piac” valéban nagyon szlik, mdsrészt az eréforrdsok is nagyon
gyengék, ami tobbek kozt azzal is 8sszefiigg, hogy a politikatudomdny el-
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ismertsége az Akadémidn beliil és mds tudomdnypolitikai intézményekben,
testiiletekben nem elég magas, a presztizse alacsonyabb tobb mids teriilethez
képest. Még mindig nagyon uj, sokan még mindig bizalmatlanul tekintenek
rd a klasszikus tudomdnyteriiletek képvisel8i koziil, a bizottsdgi munkdban
mds tudomdnyteriiletekkel 6sszevonva szerepel dltaldban, és — hogy csak egy
példat emlitsek — az Akkreditdcids Bizottsdgban, ahol arrél dontenek, hogy
melyik politolégia tanszéket akkreditaljék, az ott nagyrészt mésokon mulik,
hisz a politolégusok kisebbségben vannak.

Na de azért vegyiik észre, hogy valami kis specializdcié mégiscsak van.
Elsésorban az olyan hatdrteriileteknek vannak kiilon folydiratai, mint pél-
ddul a kozvélemény-kutatds; a nemzetkozi kapcesolatok kutatdinak szintén
vannak szaklapjaik. Ezzel szemben a legtébben valéban mindenféle tdrsada-
lomtudomdny megjelenik. Tehdt végiil is a kérdés igen helytdlld, és nem is
nagyon hiszem, hogy akdr mddszertani, akdr tematikai téren komoly valtozds
elérhetd lenne. A specializdcié egyértelmtien nemzetkdzi fé6rumok irdnydba
viszi a komolyabb szakembereket, mert ott ez mdr a szliken vett politoldgiai
téren is megvan. Habdr ott is van egy erds ,ellenszenv”, és nagyon sok az
olyan hagyomdnyos folydirat, ami nem elkotelezett egyetlen elméleti-mdd-
szertani irdnyzat felé — a folydiratoknak legaldbb a fele ilyen: ha mégis van
egyfajta zdrtsiga, az nem politikatudomdnyi értelemben vett zdrtsdg, inkdbb

oklikkesedés” jellegti, tehdt egy adott diskurzusban megjelend szerzéknek a
féruma.

Es még egy egész fontos dolog: hogy ez is egy piac, egy ,félldbu piac”,
amibél azonban meg lehet élni. Tehdt politolégidt végzett hallgaték nem
csak bankjegynyomddban lehetnek éjjeli 6rok, vagy Tiizép-telepen, hanem
politikai elemz8ként vagy ezen a ,félldbu piacon” meg lehet élni a polito-
16giabdl. Ez nagyon fontos! Sokan kérdezték, mdr, hogy ,Na és ugyan mit
fog majd csindlni az a sok politolégus, aki itt végez?”. Rengeteg mindent
csindlhat, amelyek koziil ez az egyik...

Meégis: mintha a politikatudomdny intézményesiilésével pdrhuzamo-
san nem tortént volna meg a politoldgus szakma munkaeré-piaci integricidja.
Fiiggetleniil a politikai elemzd cégektdl, mintha ez mégis elmaradt volna, ami
legjobban talin a kozigazgatds teriiletén érhetd tetten. Egy hdroméves dllam-
igazgatdsi végzettséggel még mindig kinnyebben lehet elhelyezkedni, mint egy
dgtéves egyetemi politoldgus diplomdval. 6 példa erre a Gazdasdgi Miniszté-
rium dsztondijas foglalkoztatdsi pdlydzata, ahol gyakorlatilag hatvan-hetven
meghirdetett helybil osszesen két vagy hdrom olyan akadt, amit politolégusok
is betilthettek... Nyilvanvald, hogy nem egy tudomdnyos tdrsasdgnak a feladata
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nyomdst gyakorolni vagy lobbizni eziigyben, de mintha politoldgus érdekkép-
viselet még nem létezne igazdn, dacdra annak, hogy a szakma egyes képviseldi
jelentds lobbierdvel birhatndnak...

Ezt sajnos nem tudom céfolni. Bir nekem nagyon kis rdldtdsom van a
politolégus hallgaték munkaerépiaci pozicidira, de amennyi van, az nagy-
jabdl egybevig ezzel. Hogy most a katasztréfa mekkora, azt nem tudndm
megbecsiilni.

A helyzet elég rossz, és ez a bizonyos érdekérvényesitd képesség még az
akadémidn beliil sem erds, azon kiviil pedig végképp gyenge. E téren taldn
kozép- vagy hosszabb tévon lehet valami vdltozds, taldn a helyzet alakuldsa
egy generdcids valtds figgvénye, melynek sordn majd a mar politoldgidt vég-
zettek keriilnek dontési pozicidkba.

Ugyanakkor nem akarom én azt a véleményemet sem elhallgatni, hogy
bizonyos értelemben a politoldgia terén talképzés van. A ,piac” ,keresleti
oldaldnak” tekintetében egydltaldn nem, hisz a jelentkezd hallgaték szdma
folyamatosan né. Mi, ugyebdr, ezért folytatunk versenyt, az egyetemnek eb-
bél van bevétele, és ha nem jelentkeznek hallgaték, akkor megsziintetik a
képzést, mert akkor nem tudnak mit kezdeni az oktatokkal. Kevesen gon-
doljék azt, hogy j6 ez igy, de hdt igy alakult...

Azok szempontjabol, akik el akarnak helyezkedni, ez nyilvdnvaléan
rossz dolog. Osszességében, globélisan azonban lehetnek olyan szempontok
is, amelyek szerint a tomegoktatds pozitiv dolognak tekinthetd. Az egész
felsGoktatdst tekintve van egy bizonyos tilképzés, tehdt a munkaerépiacon
nagyon sokan csak a képzettségiik elhallgatdsdval kapnak élldst. Ez aldl a
politolégia sem kivétel. Persze lehet, hogy a politolégidn még ehhez kép-
est is van egy relativ tilképzés. Azonban mindez a felsdoktatdsi finansziro-
zés szisztémdjabdl kovetkezik, nem egy szakmai kérdés, és sajnos kiviil esik
mind az oktaték, mind az Akadémia, mind a Politikatudomdnyi Térsasig
kompetencidjdn.

1aldn még egy utolsé kérdés ehhez a kérdéskirhiz, szintén csak a Tandr tir
szubjektiv megitélésére lennénk kivincsiak: idén majd’ kétszer annyi politolégia
szakos hallgator vettek fel egyetemre, mint tavaly. Nem lehetséges, hogy az erd-
teljes titlképzés, és még nagyobb kibocsdtds hosszii tdvon ismét csak a presztizs
teriiletén fog visszaiitni?

Igen, azt hiszem, megvan ez a veszély. Egy j és relativ gyenge diszcip-
lina, viszonylag alacsony presztizzsel, nagyon erésen felftjva — ez nyilvinva-
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l6an nem hangzik j6l. A jézansdg azt mondja, hogy ennek sok hituliitéje
lehet k6zép- és hosszutdvon. De ez igy van. Ebbél is ldtszik, hogy az egyetem
meg az oktatds az a tudomdnyt6l néha meglehetésen tévol esé, teriilet tud
lenni. Mint ahogy mdr emlitettem, ez egyértelmtien a felsSoktatds finanszi-
rozdsénak a kovetkezménye, és az emlitett idei keretszdm-novelés egészen
egyértelmien, szorosan ide tartozik.

Kovetkezd témakiriink a  kutatdsi témakiréhez kapcsolodik leginkdbb.
Meglepd, hogy a legutdbbi ciklusban hdnyszor meriilt fel politikai napirendi
kérdésként a magyar politikai rendszer egyes strukturdilis elemeinek az dtalaki-
tdsa. Kordbban is volt szé természetesen a kétkamards parlament bevezetésérdl
vagy a prezidencidlis irdinyba valé elmozduldsrl, de 2002 dta ez tibb jelentds
pdrinak a programjdban is megjelent, és lequtobb mdr munkacsoport is feldllt
az Orszdggyiilés létszamadnak csékkentésére. On szerint ezek inkdbb politikai
stratégiai lépések, amelyek csak a vilasztdsokon vald jobb szereplést készitik eld,
vagy redlisan megvaldsithatd elképzelések?

A politikai érzékem azt sugallta, hogy mikor Medgyessy Péter minisz-
terelnok 2004 februdrjiban elélépett Ggynevezett kozjogi javaslataival, az
egyértelmtien az uniés vélasztdsi kampdny része, tgymond szavazatszerzd
»akeié” volt, kiilonosebb dtgondolds nélkiil. Olyan régi elemek el6vétele,
amik j6l ismertek, amikrdl lehet tudni, hogy az MSZP-ben, a szocialista sza-
vazok korében, st az egész népességben egyardnt népszerti dolgok. A mdsik
oldalrél a Fidesz 1998 és 2002 kozott olyan kormdnyzati filozéfide vallote,
ami egy nagyon erés kormdnyzati hatékonysdgot részesitett elényben, ezért
tobb intézmény mikodésée dtalakitotta, hogy a kormdny mozgisterét no-
velje — ezek részben alkotmdnyos stlyd kérdések voltak, még ha egyébként
alkotmdnyon kiviiliek is (mint a parlament tilésezési rendje vagy a kormany-
zati struktira, melyek egyardnt a politikai rendszer alapszerkezetét érintet-
ték). A kozvetlen elnskvdlasztds bevezetéséért inditott akcidk szintén konk-
rét politikai helyzetekhez kotd8dtek, amikor az akciét inditok meg akartdk
akadélyozni, hogy a mésik fél embere vagy adott személy keriiljon az elndki
székbe. Ez igy volt mdr a rendszervaltds éveiben, és igy volt a 2000-es elndk-
vélasztds el8tt is. Ugyanakkor sok mds esetben nem pusztén errdl van sz,
hanem vannak politikai csoportok, illetve szereplék, akik adott javaslatokat
komolyan és régéta kdvetkezetesen vetnek fel. Ezek egy része politikai ér-
dekalapon torténik. Példdnak okdért, amikor a civil szervezetek, a tudomany
vagy egyhdzak képvisel8i azt vetik fel, hogy kétkamards legyen az Orszdg-

gytlés, és abban az Gjonnan létrehozandé mdsodik kamardban 6k iljenek,
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az nyilvdnval6an a sajdt pozicidik megerésitésére irdnyul. Ugyanez a helyzet,
ha egy kis pdrt vezetdje azt mondja, hogy a bejutdsi kiiszobot el kell torolni.
De ide lehetne sorolni azt is, amikor egy Uj alkotmdny sziikségességének
felvetédésekor az Alkotmdnybirésdg elnoke tiltakozik, és azt mondja, hogy
jo a jelenlegi alkotmdny, nem kell 4j, hisz 6 alapvetéen érdekelt abban, hogy
ne a parlamenti térvényhozék alkotmdnyozzanak, hanem az Alkotmdnybi-
r6sdg. A felvetések mds része kapcsdn viszont stratégiai szintd elképzelésekrél
van sz6: bizonyos szereplék rendelkeznek valamilyen normativ képpel, hogy
milyen lenne egy helyes alkotmdnyos berendezkedés vagy milyen lenne a
hatékony kormdanyzds, és ezért kitartdan hallatjdk hangjukat.

Az ilyen és ehhez hasonld jelenségek mdr a ’90-es évek végétdl elég
nagy gyakorisdggal és markdnsan jelentkeztek, ami — véleményem szerint
- annak tudhaté be, hogy igazibdl nincsen alkotmdnyos konszenzus. Nem
is volt soha: mdr ’89-ben, a megegyezések idején, sem volt egyetértés még
maguk kozt az aldirok kozt sem, akik mdr akkor dgy nyilatkoztak, hogy
nem értenek egyet a sajt megéllapoddsukkal, és persze voltak, akik végiil
nem is irtdk ald. Akik aldirtdk, azok is csak azért irtdk ald, mert épp abban
a hénapban azt a kompromisszumot tudtdk elérni, és ugy gondoltdk, hogy
fél évig ez is ,megteszi”: akkoriban senki nem tekintette ezt véglegesnek, ha-
nem egy ideiglenes alkotmdnynak tekintették, és azt gondoltdk, hogy majd
késdbb, ha nekik kedvezd politikai helyzetbe keriilnek, majd akkor fognak
alkotmdnyozni. Tehdt az alkotmdnyhoz mindig ilyen instrumentélis médon
viszonyultak a szereplék. Ez 6nmagdban nem lenne furcsa, hisz ez mdshol
is igy van, de ndlunk dgy alakult a rendszervaltds forgatékdnyve, hogy az al-
kotmdny mindig csak alkotmdnymddositdsok révén, a reform révén alakul,
és bar a folyamat sordn teljesen dtalakult, azért mégsem egy 0j alkotmadny, és
sokan nem tekintik legitimnek. Ez azzal jir, hogy hozzdnyudlnak olyanhoz
is, amihez nem lenne szabad, nagy kedvvel és rendszerességgel médositjdk.
Ehhez csak még hozzétett, hogy az Alkotmdnybirdsig pedig igazdn innova-
tiv, unikélis, a viligon egyediildllé megolddsokat taldlt ki a *90-es években
tobb mindenben.

De a nagyobb elemek kivitelezésére, mint amilyen példaul a parlament
létszdmdnak a csokkentése lenne, elég széles, dltaldnos konszenzus megterem-
tédése szitkséges. Van-e vajon redlis esélye egy ilyen konszenzus létrejortének a
kozeljoviben?

Nekem az a benyomdsom, hogy alapvetéen minden marad a régiben.
Hacsak nem keriil valamelyik politikai oldal kétharmados tobbségbe. Ez
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persze nem zdrhaté ki, mert a vdlasztdsi rendszer olyan, hogy ahogyan csok-
ken a pdrtok szdma, és ahogyan kozeledik egymdshoz a két tdbor tdmoga-
tottsdga, a szavazatok egyenletes regiondlis, teriileti eloszldsa miatt, nagyon
kicsi szavazateloszlis-médosulds multiplikativ hatdssal birhat. Es mikor ez a
kétharmados tobbség megvolt, a Horn-kormdny is élt a lehetdséggel: tdbb
modositdst dterdltetett az ellenzék szavazatai nélkiil — igaz, egészében nem
alkotmdnyozott. Tehdt ez a eshet8ség megvan, viszont ha ilyen kétharmados
tobbség nincsen, akkor én nem ldtok sok esélyt, hogy konszenzus alakulna
ki fontos, alapszerkezetet érinté kérdésekben.

E megillapits érvénye aldl taldn csak a vdlasztdsi rendszer lehet a ki-
vétel. A valasztdsi rendszer médositdsa hihetetlen érdeksérelmekkel jir, nem
lehet tigy médositani, hogy ne viltozzanak meg a partok esélyei, pozicidi.
Ezért nagyon nehéz médositani, de éppen ezért lehetséges, hogy el6adédik
olyan politikai helyzet, hogy mégis megprébdlnak egy 4j konstrukeiét, keve-
sebb képviselével. Egyébként az én szememben nem olyan nagy jelentdségi
ez a kérdés: hogy 386 vagy 266 vagy 148 képviseld van, majdnem mindegy,
nem gondolom, hogy ez olyan hatalmas kiildnbséget jelentene. Csak ennek
van egyfajta populista vonulata, illetve a parlamenti munkat belilrél isme-
r8k ugy latjak, hogy kevesebb képviselével gordiilékenyebben miikodhetne
a Haz. Csakhogy a képviseld végtére is teriiletet is képvisel, kijéré szerepe is
van. Ha a létszdmban viéltozds torténik, egy teljesen mds képviselStestiiletet
kapunk — vajon egy listds rendszerben szdmithatndnk-e a polgdrmesterek
jelenlegi nagy szdmban t6rténd bekeriilésére? Taldn nem: a parlament ez
esetben sokat veszitene teriileti képviseleti (kijérd) funkciéjdbol.

Az elobbi kérdés a realizdlhatdsdgor feszegette. Azonban kindlkozik egy
mdsik megkozelitési lehetdség is: a felsoroltak koziil — tehdr mdsodik kamara,
kozvetlen elnokvdlasztds, alkotmdnybirdsdg szerepkire, 1ij alkotmdny stb. — van
olyan elem, ami Tandr iir szerint sziikségszerii lenne, vagy raciondlisabb a ma-
gyar viszonyok kizott, mint a mostani? Amiben pillanatnyi csoportérdekektdl
friggetleniil jo lenne viltoztatni a politikai rendszerben?

Altaldnossdgban erre a kérdésre a politikatudomény nem ad vélaszt, eh-
hez valamilyen szaktudomdnyi szempontot kell keresniink, vagy kormanyzati
filozéfia, egyszer(i politikai vildgkép szempontjdbol kell megitélniink a kérdést.
Igy hdt nehéz erre vélaszolni, és bar nem sorolom magam a nagy politikairend-
szer-reformerek kozé, de természetesen nekem is van ez tigyben véleményem.
Osszességében kevés dolgon véltoztatnék, de valészintileg csupdn ezeknek ko-
szonhetden is moédosulna rendszer természete. Hirom elemet ragadnék ki.
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Az egyik az elnokvilasztds. Sokak részérdl a kozvetlen elnokvélasztds a
t6 kovetelés, és akik elutasitjak, azok a legitimacié miatt teszik. Azt mondjék,
hogy a nagyobb legitimdciéhoz nagyobb hatalom tartozik. Ez a mai magyar
politikai gondolkodds egy olyan toposza, ami tévedésen alapul. A kézvetlen
vélasztdshoz és nagyobb legitimdciéhoz egyiltalin nem feltétlenil tartozik
nagyobb hatdskor. Hogy ezt beldssuk, csak koriil kell nézni kicsit a hatdra-
inkon tal. Ausztridban lehet ezt ldtni, ahol kozvetleniil vélasztjdk az elnokart,
akinek tehdt nagy a legitimdcidja; rdaddsul az elnok alkotmdnyos jogkére is
relative széles volt — olyannyira, hogy amikor a félelnoki rendszerrel foglal-
kozé irodalom elkezdett kialakulni, nagyon sokdig a félelnoki rendszerekhez
soroltédk Ausztridt, Franciaorszdg és Finnorszdg mellé; mdra mégis azt ldchat-
juk, hogy mégsem lett egy olyan erdteljes elndk, aki a végrehajté hatalom
folott rendelkezne, a kormdny maradt a chief executive, és az elndk inkdbb
reprezentativ funkciékkal bir tovdbbra is. Vagyis valéjdban nem litom olyan
nagy fajstlytnak ezt a kérdést — nekem nem sziviigyem az elnokvalasztds, de
nem gondolom, hogy ekkora vehemencidval kellene kiizdeni ellene, és tgy
ldtom, hogy ez egy olyan elem lenne, ami a magyar politikai rendszer legiti-
mitdsit névelhetné. Egyszertien ilyen a magyar politikai kultdra: az emberek
szeretnék a participacidnak ezt a médjdt, és lehet, hogy ennek birtokdban a
politikaielit-ellenes érziiletiik is csokkenne.

Egy misik ilyen a kétharmados torvények, amivel kapcsolatban elvi
ellenvetésem van. A kétharmados torvények ugyanis megbontjdk a parla-
mentarizmus, a parlamentdris térvényhozds logikdjit, hiszen olyanok kezébe
kertil a hatalom, akik nem viselik a feleldsséget a kormdnyzdsért, mert azért
a tobbségi kormdny viseli. Nem szdmitva természetesen azt az eshetéséget,
amikor egy kormdny kétharmados, csakhogy erre nincs garancidnk, ez a
politikai preferencidk, a vélasztdsi eredmények véletlenségétdl fligg, és dlta-
ldban nem alakul ki. Tehdt a tobbségi kormdny feleldsséget visel a rendérség
miikddéséére, az onkormdnyzatok mikodéséért, egy sor mindenért anélkiil,
hogy lenne hatalma ezeket a torvényhozési teriileten a sajdt politikdjanak
megfelelen irdnyitani. A helyzet egyértelmtien a ’89-es ad hoc politikai
alkunak az eredménye. Es bar sokszor azt mondjék, hogy ez konszenzust
teremt (holott ettdl természetesen nincsen konszenzus), valéjéban nagyon
sokszor éppen ez mérgesit el helyzeteket, ezért nincs dontés — emlithetnénk
a rddidelnokséget, az alkotmanybiré vagy az ombudsman-vilasztdst. Tehdt
ahol kétharmad kell, az a felel8tlenség helyzete, mdrpedig azt gondolom,
hogy az alkotmdny kézjogi része azért létezik, hogy a kormdnyzds formdjdt
adja meg, ne pedig a kormanyozhatatlansdgét. Es a kétharmados dontési
helyzetek, azok a kormdnyozhatatlansdg formdjdt jelentik, ezért azt gondo-
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lom, hogy ezek inkonzisztens elemek a magyar alkotmdnyban. Persze ez egy
~kormdnyzdsparti” felfogds, amit egy anarchista nyilvdn elutasitana, ekképp
ez nem neutrdlis dlldspont, de ilyen értelemben nincs is neutrdlis dlldspont.
A harmadik elem a miniszterekkel szembeni bizalmatlansdgi inditvdny
hidnya. A konstruktiv bizalmatlansdg intézményének alkalmazdsit annak
idején a weimarizdl6ddstdl val6 félelem alapozta meg: *90-ben, attdl lehe-
tett tartani, hogy tul sok pdrt lesz, és szétaprézott parlamenti uralom alakul
ki a kormdny felett, a kormdny a parlamenti frakciék bdbja lesz, ami kor-
mdnyozhatatlansigot eredményez. A konstruktiv bizalmatlansdgi inditvdny
intézménye ezért a kormdnyt védte, hogy ne lehessen azt megbukratni, csak
akkor, ha van egy alternativ kormdny, vagyis a negativ, rombolé hatalmat
megvonta a parlamenttdl. Ez értékelhetd annak ellenstlyozdsaként, hogy
mig a hagyomdnyos parlamentarizmusban a rombold, feleldtlen parlamenti
uralomnak van egy hagyomdnyos ellensilya, a parlamenti feloszlatds, ad-
dig Magyarorszdgon ezt elvették a végrehajtds fejétdl. Az ilyen alternativ
megolddsok azonban elvisznek a parlamentarizmustdl, és egy furcsa dualista
viszonyt hoznak létre torvényhozds és végrehajtis felett. Ezt én egy olyan
unikumnak tartom a magyar alkotmédnyban, ami elvileg helytelen. Es bdr a
rendszerbe a konstruktiv bizalmatlansdgi inditviny nagyon logikusan, sok
komoly érvvel keriilt bele, stabilizal, és a kormdnyzdst szolgilja, komoly
jelentésége igazdbdl inkdbb csak a sokpdrtrendszer idészakdban volt, és a
partrendszer leredukdléddsaval lassan megkérddjelezddik az értelme. Igaz, ez
még taldn a jov6, de azt mindenképpen kontraproduktivnak tartom, hogy
egy-egy szakminiszterrel szemben nem lehet bizalmatlansdgi inditvanyt be-
nyujtani. Tobb olyan kormdny is volt, amelyben voltak érinthetetlen ,szent
tehenek”, és komoly, nagy teriiletek voltak éveken keresztiil rossz irdnyi-
tas alatt, mert valami politikai alku révén élitkre keriilt az adott miniszter.
Ennek a fenntartdsit tulajdonképpen nem indokolja semmi, és ha a part-
rendszer valéban a kétpdrtrendszerben stabilizdlédik, akkor a konstruktiv
bizalmatlansdgi inditvényt sem sok minden. En személy szerint a klasszikus
parlamentdris kormdnyzds irdnydba valé elmozduldst idv6z6lném, mivel azt
tartom a legidedlisabb kormanyzati formédnak Magyarorszdg szimdra.

Még egy zdrd kérdésiink lenne. Tandr tir egy kordbbi kutatdsi témakorével
kapcsolatos, és aktualitdsdt a folydirar Pro é Kontra rovatdnak témdja adja,
amelyben azt kivanjuk koriiljdrni, hogy ,van-e jovdje a konzervativizmusnak
Magyarorszdgon”. Ezzel kapcsolatban sokan mondjdk, hogy a konzervativiz-
must mint hivészot és a konzervativizmust mint értékrendszert vagy eszmerend-
szert kiilon kell vilasztani, de abban mdr komolyan megoszlanak az dlldspontok,
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hogy vajon melyik mindségében van jovdje, illetve hogy egyik mindségében sincs,
netdn hogy mindkettében van. Mi errél a véleménye?

Mint hivészé, a konzervativizmus valéban kevéssé hatékony, ez igy igaz.
De a konzervativizmusnak mint eszmerendszernek nemcsak jovéje, jelene is
van, még ha nem is nagyon erds abban az értelemben, hogy liberdlis szerz$
joval tobb van. Az igazsdghoz azonban hozzdtartozik, hogy komoly szerzd
talin mdr nincs is sokkal tobb; ami pedig a szocialistdkat illeti, a jelenben
taldn 6k a leggyengébbek eszmerendszer sikjidn — a marxizmus, ugye, teljesen
hactérbe szorult, periferidlis lett, szubkulturdlissd vdlt, mig a szocializmus
mindenhol 4talakult, és dtadta helyét egy 0j, harmadik utas irdnyzatnak. A
negyedik nagy ,ideoldgidval” kapcsolatban azt lehet mondani, hogy a nacio-
nalizmus pedig inkdbb hivészéként erds, mig mint eszmerendszer, napjaink-
ban egydltaldn nem komoly — ha gy tetszik, pont forditott a helyzet, mint
a konzervativizmusnal.

A jobboldal nagyon jél teszi, hogy nem a ,konzervativ” hivészdval
prébélja a szavazatokat szerezni, mert ez nem annyira vonz4. Olyannyira
nem, hogy tiz évvel ezel8tt, mikor ,hivészé-kutatdsokban” ezen cimkék el-
fogadottsdgdt, elutasitottsdgdt mérték, a ,konzervativizmus” minddssze az
emberek taldn négy vagy 6t szdzalékdnak volt vonzé. Igaz ugyan, hogy mdra
viszont mdr negyven szdzalék folotti azoknak az ardnya, akik szdmdra ez
elfogadott — hangstlyozom: nem azoké, akiknek elsédleges, hanem akik sz4-
mira elfogadott. Ez nagyon nagy el8relépés azok utdn, hogy a konzervativiz-
musrél kordbban évtizedekig csak rosszakat lehetett hallani, derogalé cimke
volt, a ,valami retrogrdd” szinonimdja. A véltozds annak is betudhaté, hogy
a jobboldali politika sikeres volt Magyarorszdgon, és ez részben a konzerva-
tiv értékekre épitett, mi tobb: erre hivatkozott is, és timogatta is. A politikai
diskurzusban lassan elfogadottd vélt, a publicisztikdban is megjelent (Heti
Vilasz, Magyar Nemzet).

De megjelent a konzervativizmus mint politikai eszmerendszer is. Szép
szdmmal jelennek meg a konzervativizmussal kapcsolatos filozéfiai és esz-
metoreéneti munkdk, forditdsok (tobbek kozott Burke, Oakeshott kotetek).
A konzervativ szellem( hazai szerzék koziil a Konzervativ kidltviny cimi
konyv iréjit, a politikai filozéfus Lanczi Andrist, tovabbd az eszmetorténész
Schlett Istvdnt, Horkay Horcher Ferencet, Molndr Attila Kdrolyt, Baldzs
Zoltant vagy az idds kordban kiilfoldrél visszatéré Molndr Tamds és Kékes
Janos nevét emliteném els6ként. De ide tartozik az inkdbb torténelemmel
és alkalmazott tdrsadalomkutatdssal foglalkozé Magyar Szemle folydirat
szerzGi-kore is. Emellett léteznek olyan egyesiiletek és alapitvanyok, mint
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példdul a Batthydny Alapitvdny, valamint zhink-tank mihelyek is, mint a
Szézadvég Kutatdkozpont vagy a XX. és a XXI. Szdzad Intézet. Tehdt foko-
zatosan kialakultak, regenerdlédtak a konzervativizmus klasszikus irdnyzat-
nak a szellemi hdtterét jelentd intézmények: nerwork-6k, férumok, orgnu-
mok. Es br a szerz8k, alapitvinyok és az orgdnumok szimossiga terén még
mindig a liberdlisok az erésebbek, de mindségi értelemben mdr nem ldtok
ilyen dominancidt. Ugy vélem, hogy a szellemi kvalitésok terén a konzerva-
tivok utolérték Sket.

Az interjit Hegediis Daniel és Holndonner Robert Liszlé készitette.
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