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SZOCIALDEMOKRACIAN INNEN ES TUL

Napjaink uralkodé gondolata, hogy a térsadalmi tudat dtalakuldsdval, a
politika ésa politikdrél valé gondolkodds paradigmavéltdsaival, a relativizmussal
és a globalizdcidval a hagyomdnyos baloldali gondolkodds vélsdgba keriilt,
s megujuldsinak lehetdsége az objektiv viszonyokkal torténd kiegyezésben
rejlene. Ez a kompromisszum azonban igy a torténelem 6nkényes megvédését
jelentené, minden hivatkozdssal, feltételezéssel szemben. Ezzel szemben gy
gondolom, hogyabaloldalnakemerendszer-apologétagondolkoddssal szemben,
a léttel egyezd, dm a tdrsadalmi valésdggal konfrontdlédé ideoldgiai kontost
kell viselnie. Azzal, hogy a térsadalmi lét konkrét formdja felismerhetd, az még
nem jelenti, hogy a tudatot a tdrsadalom tagjai szdmdra most kialakultnak, s
nem mér adottnak kellene tekinteni. Bizonyos, hogy a tudat reflexiv, s éppen
ez a baloldal tdrsadalmasitdsinak, és fenndllisdnak egyik feltétele. Véleményem
szerint a tdrsadalmi valésdg minden érdek nélkiili és totdlis felismerése nem
zérja ki a baloldalra mindig is jellemz8 progressziét, a mennyiség és mindség
politikdjénak egylittgondoldsdt. Az aldbbiakban igyekszem bebizonyitani,
hogy a konkrét nem jelenti az érvényeset, tovdbb4, hogy a politikai folyamatok
vizsgdlata mentén nyilvdnval6va vélik, hogyha a cselekvés és a valésdg kozote
inkongruencia 4ll fenn, az a kormdnyzds lehetdségének elvesztését is jelentheti.
Az egyén észleli és (nem-) cselekvésével a politika formdl6k tudatdra adja, hogy
az ideoldgia alaki valtozdsa dltaliban szubsztancidlis médosuldsokkal is jdr, igy
kedvezdtlen voltdnak el nem fogaddsdval az egyén tagad, s jov6jét semlegesiti.

Dolgozatomban a tirsadalmi valésigbdl indulnék ki, bér az empirikus
szocioldgia adatait nem haszndlom fel. Nem kivdnom definidlni a baloldalt,
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mert az egyrészt torténetiséget és filozofidt, az Gtkereséssel szemben utkijel6lést
jelentene, s erre az irds terjedelme folytdn csak utaldsokat tehetek. Ugyanakkor
nem mondok le a mésként gondolkodds minimumdrél, s igy a fenndlls
helyzeteket nem tekintem 6rok jelenségeknek, melynek kévetkezménye a
véltoztatds természetességének elfogaddsa. Ugy gondolom, ahhoz hogy a
baloldal kériil zajlé mér dltaldnos elvi vitdkat megértsiik, gy a politikai teret
mdra mdr nem tekinthetjitk autoném alrendszernek, s figyelembe kell venni
a tarsadalmi tér egyéb becsatorndzdsait, mint példdul a politikai rendszer
gazdasdgi rendszertdl valé figgdségér.

A politika és témdnk szempontjdbdl fontos annak megillapitisa, hogy
a szocidldemokricia is kialakit egy viszonyt a megismerés modszerével, a
tudomdnnyal. Ez a kapcsolat eldonti a kapitalizmus megitélését, annak
intézményeire val6 réldtdst. Ha az elméletek szerepe arra korldtozddik, hogy
a tdrsadalmi folyamatok bizonyos titkorképét adjik elemzéseik sordn, azzal a
folyamatok kedvezd kifutdsit prognosztizdljdk, s ezzel leveszikama terheta politika
valldrdl, hogy annak feleldsséget kelljen véllalni az eljovendd jobb korszakért'.
Kiss Viktor irja, miszerint az a folyamat, hogy a tdrsadalomtudomdnyok
hasznossdgdt Gjradefinidljuk, az a polgdri demokracidk tudomdnyos viligdban
évtizedekkel ezelétt megkezdddott akarat. Igy a fentebb irtak értelmében az Uj
szocidldemokricia is kihivdsok elé dllitja a tdrsadalomtudomanyokat. A lentebb
érintendd harmadik utat, — a szocidldemokrécidt egyébként, a ,,harmadik utas”
fordulata elétt is jol ismerdk — egyes tdrsadalomtuddsok egy eltérd paradigma
szemléletébdl elemzik, mint azt az objektivitds és a tények megismerhetdségének
térsadalomtudomdnyi logikdja kikényszeriti. Figyelmen kiviil keriil, hogy
megitélni lehet a megismeréstdl fliggetleniil is.

A szocidldemokricidrél ma nem tudunk gy beszélni — igaz mds politikai
irdnyzatokrél sem —, politikdrdl, mint olyanrdl, hisz ez tobbek kozott kizdrnd
a politika gazdasdgi rendszertdl val¢ fliggését. A baloldali nosztalgia manapsdg
a j6léti dllamokban leli végallomdsdt, — legalabbis Nyugat-Eurépdban — Kelet-
Eurépéban az dllamszocializmusban, melynek a nyugati modellel k6z6s pontja
a benne él8k relativ j6léte és fogyasztdsa. A joléti dllamra sajdt periédusdnak
szocidldemokratdi Ugy tekintenek, mint a fejlett kapitalizmus strukeurdlis
fejlddésének inherens fazisira. Ugyanakkor a joléti dllam egy meghatdrozott
feltételrendszerben létrejote  torténelmi kompromisszum a  kapitalizmus
és a reformkapitalistdk kozott, igy tehdt kontextudlis meghatdrozottsaga®.
A II. vilighdbord utdn a nemzetdllamok hosszi téva tdrsadalomalakitd
stratégidja szdmolt azzal, hogy a gazdasdgi véltozdsok politikai-tdrsadalmi
kovetkezményekkel jirnak. A fenntarthatdsdgrdl valé gondolkodds tobbek

! Kiss Viktor: A baloldalisdg ,kisértetei”. p. 125.
2 Petras, James: A harmadik Gt mitosza és valésdga. p. 10.
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kozote a politika bevondsdval tobbdimenzidssa vélt, a politika ott és akkor még
bizonyosan tdrsadalmasitva volt. Az irdnyitds globélisan is m{ikodSképes volt,
s igy az a politika nemzetdllami szintjére is begytrizott. A ma globaliziciéjdt
a nemzetdllami szerep és a demokrdcia visszaszoruldsa jellemzi, egy globdlis
integrécié keretei kozott. A szocidldemokricidnak id6vel szembe kellett
néznie a kovetkezdvel: a globdlis integrécié nétt, de a nemzetdllami kereteket
nem lépte tdl. A szocidldemokricidtdl val6 elfordulds hdcterében nem az 4ll,
hogy a folyamatok egyértelmd, léthatd, 4m a tdrsadalmi dllapot nyugodtsiga
megdrzése érdekében mégis kozvetett formde Sltoteek. A hitelvesztés oka
az, hogy a szocidldemokricia milyen viszonyt alakitott ki a fentiekhez. A
kolesonhatdsba [épés mindsége kovetkeztében a szocidldemokrécia nem a sajét
alapjdn érvel és dll fenn, s igy mindezek kovetkezménye legitimécids valsiga.
Az ellenérv minderre, — gyakran azon csatorndk részérdl, melyek ugyanennek
a szocidldemokricidnak vélsdgdrdl értekeznek —, hogy a szocidldemokratdk
mégis kormdnyzdi szerepben vannak. A magyar példdn szeretném bemutatni,
hogy ennek hdtterében egyéb okok — tgy mint példdul pdrtrendszer
sajdtossdgai, vdlasztéi magatartds — 4llnak. Napjainkban a szocidldemokrdcia
mindig az optimdlis vélaszt adja. Ugyanakkor, hogy ideolégiai ,mozgdsa”
ne legyen tagadhatd, a pdrtok kérnyezetét kell megvaltoztatni (tdrsadalmi
bedgyazottsdg optimélis novelése, szavazétdbordnak ,csokkentve-szélesitése”).
A szocidldemokrata dontések nem maga a dontés mellett szélnak, hanem
egy alternativa kdrdra, vagy ellen. Egyoldalt érvelés eléfeltétele az azonos
partcsalidon belilli, alternativ pdrt bemutatdsa, mint veszély a mdr elértre.
Ahogy Anthony Giddens is itja: ,A régi baloldal egalitarizmusa maogort nemes
szdndék hizddott meg, (...) de olykor ezzel éppen ellentétes kovetkezményekkel
jdrt. Ennek a tdrsadalomszervezésnek egyik orokségér lathatjuk példdul a pusztuls
és a biinozés fészkévé vdlr lakorelepeken. A joléti dllam, amely a legtibb ember
szdmdra a szocidldemokricia politikai magvdt jelenti, mdra majdnem annyi
kétséger vet fol, mint amennyit elosztar™.

A jelenség dltaldnos, de a szocidldemokrdcidn, mint ,szocidl” és
»demokracidn”, azt gondolom kiilondsen szimon kérhetd a politika rutinng,
technikavd, politikanélkiiliségévé tétele. A politika mint kozpolitika jelenitédik
meg. A hdttérben a fenti viszonyhoz valé alkalmazkodds médja 4ll: a kihivédsra
adott vélasz visszacsatoldsa, hogy ,a technokricia, a biirokricidval kiegészitve,
alkalmas a politikai folyamatok irdnyitdsdra is™. A rendszervaltds utdni idészak,
mindamellett az MSZP 1994 ¢és azutdni retorikdjinak egyik eleme volt a

3 Anthony Giddens: A harmadik tt - A szocidldemokrécia megutjuldsa. p. 27.
4 Kiss, i. m. p.71.
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szakszerliség, a hozzdértés fennhangja, a technokratizmus nyelve. Kiss Viktor
megdllapitdsa szerint a technokratizmus kulcsszava a professzionalizmus. A
professzionalizmust a tdrsadalmi kozeg-szitudcié toltheti fel tartalommal. E
szemléletméd érve, hogy ismeri az alrendszerek elveit, és ezeket dsszhangba
tudja hozni a kiils6 kornyezettel. A kit nem mds, mint az optimdlis
megoldds. Formdja a technolégia, amely ,zechnoligia, (...), mint innovdcid,
amely szabvdnyokon keresztiil megkezdi tarsadalmi életér. Es felszolit a rendszeren
beliili 1ijabb innovativ aktusokra™. Azt gondolom, hogy a cselekvés ldttatdsa
fontosabb lesz, mint a ténykedés, tehdt kommunikalni kell az eredményrt,
ezt viszont a szakértdség szintjén nem lehet. Ugyanakkor az, hogy az MSZP
1998-as vereségének okdt ebben kell keresni megint csak a politika, mint
mechanizmus tipust hozzddllés. Az, hogy az MSZP elvesztette ,common
sense” partjellegét®, annak az igy generdlt identitds belsd kornyezete az egyik
oka.

Elutasitom, hogy a baloldal a keresés dllapotdban volna. A kotédés alapt
érvelés személyi indokoltsdgit el lehet fogadni, de az érvelési méd teljességének
hidnydt nem. A fenndllé torvényszertisége és logikdja biztositja a baloldali
tirsadalompolitika relevancidjét. A tdrsadalompolitikdrdl folyé nyilvinossig
elé tudatosan kivitt vitdk, alapjaiban nem renditették meg példdul az MSZP-t
sem. A nydr utolsé hénapjai teltek el azzal, hogy a napilapolvasék, megismerték,
mit is jelent a roncstirsadalom kifejezés, vagy korbenézve kornyezetiikben,
tudedk, hogy a kétharmad-egyharmad orszdg, mely szeletébe tartoznak. A
part egyetlen kititkeresési alternativdja sem tudta a legkisebb kozos tobbszords
szerepét betolteni a parton beliili platformok kozott, majd idével nem politikai
érvelés hangzott el, hanem, hogy a kezdeti j6 6tlet utdn, ezt a vitdt mégis csak
a nyilvinossdg szelektiv beengedésével kellene lefolytatni. A vitdn tdllépett
a pért, nyilvinvald, hogy a mélystrukedrdban nem tortént irdnyvonalvéltds.
Az elmaradt konszenzus veszteségeire lentebb utalni fogok, a potencilis
szavazotdbor kérdéskorée illetden. A szocidldemokrata pdrt kommunikdci6jdc
centralizilttd tette, a médiamanipuldci6 a hatékonysdg eszkoze. A marketing
és a kommunikdci6 terepén Gjat alkotni tudé Fidesz legydzése a cél, szakitds
a ,minden egyes ember kozeli” pdrbeszéddel, amelynek sajétos torzuldsdt
hasznélja a Fidesz 2004-ben. Az MSZP szdmdra mintapélda, legaldbbis amivel
politikai publicisztika ¢él, az angol Uj Munkdspdrt. A sikeresség feltételei: a
rend, a tekintély, a stabilitds. Altaldnos érv, hogy Margaret Thatcher utdn a
tekintélyt kellett megtaldlni az angol baloldalon. A megoldds Tony Blair, aki
1994 nyarédn lett a Munkdspdrt vezére, John Smith haldla utdn, 4m még igy

> Kiss, i. m. p. 71.
¢ Hegyi Gyula kifejezése
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sem kapott oly nagyardnytd tdmogatdst, mint két évvel kordbban John Smith,
aki viszont a valéban komoly vetélytdrsnak tartott Bryan Gouldot gydzte le. A
tekintély megalapozdsdnak elsédlegesen szervezeti alapon kell érvényt szerezni,
Ugyis mint a pdrton beliil hozott déntések centralizdcidjéval, autokratikus
vezetési stilus kialakitdsdval, Gj tagok felvételével — ez a gyakorlatban annyit
jelent, hogy a tagsignak 1/3-a ,Blair-baby” —, valamint a fiatalitds, meggjulds,
modernizicié fogalmainak nyitottd, szabaddd tételével.” A strukeira dtszabdsa
a tevékenység és az elméleti alap dtalakitdsdval jart®. A tdrsadalmi polarizicié
egyértelm, igy a kortilmények kikényszerithetik, hogy az osztélyszavazatok
balra essenek, de nem lehet nem figyelmen kiviil hagyni a matematikailag-
jovedelmileg igazolhaté kozéposztilyt, amely 6ntudatlanul, de nem hive a
jovedelem magas ad6k formdjiban torténd elvondsdnak, djraelosztdsinak.
Ez a kozéposztily politikailag megbizhatatlan, hisz nem elkdtelezett, nem
a baloldalban, hanem az életszinvonala fennmaraddsiban érdekelt. Az 4j
szocidldemokrdcia szerint igy a tdrsadalmi igazsdgossig nem jelentkezhet
elosztdsi igazsdgossagként, hisz . tdrsadalmi igazsdgossdgra vald torekvés legfobb
kdros hatdsa az, hogy megakaddlyozza az egyén képességei teljes kibaszndldsaban’,
tovabba ,,csupdn az emberi tevékenységben van értelme igazsdgor tulajdonitani™.
Hayek nyilvdnvaléan nem a harmadik at politika krédéjdnak szerzdje, de
alljon itc a harmadik Gt vilasza: Az Uj Munkdspdrt a keresé munkdhoz vals
hozzdjutdsnak tulajdonit kiemelkedd jelentdséget (...) a tdrsadalmi befogadds
lehetdvé tétele szempontjdbil. A munkdhoz valé hozzdjutds f6 eszkozének azonban
nem a klasszikus, az dllam dlral finanszirozott foglalkoztatdsi programokar tekinti,
és nem a makrogazdasdgi szintii deficitkiltekezéssel tdpldlt keresletteremrést. Ezek
helyett a mikrogazdasdgi, vagyis az individudlis szinten akarjik megkonnyiteni
minden egyes ember foglalkozratdsdr™" . Miel6tt ratérnék részletesen a harmadik
ut jellemz8 vondsaira, lezdrndm az utébbi gondolatot azzal, hogy miként
kiolvashat6, a harmadik at f8 gazdasigpolitikai célkitlizése a hatékonysdg
novelése és a foglalkoztatds bévitése mellett a foglalkoztathatdsdg fejlesztése.
A neoliberalizmus gondolatkére szemben 4ll azzal a gazdasdgpolitikai
torekvéssel, amely a gazdasdgi egyenldséget erdlteti, hiszen e nézetrendszer
szerint az el8bbi torlasza az egyéni szabadsdg kibontakozdsdnak, motivécidk,
lehetdségek szabadjdra eresztésének. Széles tomegek jolétének akadilyozéja,

7 Andor Liszl6 — Hegyi Gyula: Paneltdl az Ocednig,

8 Az MSZP szdmdra a modernizdcié nem mds, mint ideoldgia, amely, ,arra szolgélt, hogy igazolja
inkoherens, transzformdtori politikdjukat, amely hol az egyenldtlenségek csokkenésével, hol pedig
novelésével jart”. -Bozdki Andrds: Politikai pluralizmus Magyarorszégon. p. 438.

? Friedrich A. von Hayek: Piac és szabadsdg. p. 219.

1" Hayek, i. m. p. 331.

! Dalos Rumma (szerk.): Harmadik utak - Uj kozép. p. 13.
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tehdt a végzett munka alapjdn kell differencidlni az elosztdst. A harmadik t,
— amely , harmadik 1it, abban az értelemben, hogy egyszerre prébdl rillépni a
régi tipusii szocidldemokrdcidn és a neoliberalizmuson™ — ehhez kapcsolédva
meghirdette a ,felel6sség nélkiil nincs jog” szlogent. E harmadik utas érték
tartalmdt illetden arra utal, hogy a kiteljeseddé individualizmus béviti az
egyéni kotelességek korét, s igy az 4j szocidldemokricia a jogokat nem
tekintheti feltétel nélkiili kovetelésnek. A harmadik utas elmélet szerint
az 4llamnak feladata kell legyen, hogy biztositsa a vallalkozdk, djitdsok
feltételeit és tdmogatdsit. A tdrsadalmi szolidaritds forrisa az egyhdz, a
csaldd, a bardti kor, ,az dllamnak csak akkor kell kizbelépnie, ha ezek az
intézmények nem teljesitik maradéktalanul korelességeiker™. Azzal, hogy az
esélyegyenl8séget kivdnja 0j alapra helyezni, — példdul oktatdssal, hogy
»mindenki oda tudjon dllni a starthoz” —, a személyes feleldsségérzetet
igyekszik névelni. A harmadik at adottnak veszi a tdrsadalmat, ez a fokusz
a frissen beérkezékre Gsszpontosit, a mdr leszakadtaknak nem koncepcio.
A kelet-eurdpai alkalmazdsinak igy valészindsithetdleg anomadlia lenne a
kovetkezménye. A régiéban a rendszervdltds gyGztesei/vesztesei rendezdelv
tarsadalmilag szélesen és mélyen bedgyazott, ugyanakkor a kozéposztdly
magabiztossiga a kovetkezmények dltal meglehetdsen terhelt. Az Anthony
Giddens 4ltal kidolgozott hipotézis szerint a hatékony gazdasdg implikdlja
az dltaldnosabb jélétet, s a lecsorgatdsi hatds folytdn, abbdl az underclass
is részesiilni fog. Tehdt az aktivak tovdbbi serkentése és érdekeltté tétele a
gazdasdgban, elvonds nélkiil. A politikai gazdasigtan azon vegyértéke, mely
az egyenlséghez kapesolédik médosult: mig a , baloldal szdmdra a gazdasdgi
novekedés inkdbb szekunder cél, a primer cél az egyenléség elésegitése, addig
harmadik vitndl ezt a célkitiizést explicite nem rendeli egymas folé, illetve ald,
de a gazdasdgi novekedés szinte abszolit prioritdst élvez™. A harmadik tt az
egyenldtlenséget kirekesztésként, az egyenldséget befogaddsként értelmezi,
melyeket a munka, tovdbb4 a biztonsdg korére kell kiterjeszteni.

A fentebb kozolt ismérvek szerint az 0j szocidldemokricia beilleszthetd
a fentebb felvdzolt politikdrdl valé6 gondolkodds korébe, avagy vallja: a nyile
torténelmi alternativdk lehetségességét (pl.: a globalizdcié kimenetele csak
dontés kérdése), vagy a vertikdlis tdrsadalmi struktirdk 1ényegtelenné valdsdt
(4j kozép). Giddens elemzése inkdbb szociolédgiai jellegli. Mindenekeldtt,
hogy az elméleti koncepcié alkalmazhaté legyen, ,plauzibilis premisszdkbil
kell kiindulni. Az ideoldgia szempontjibil a globalizdcié és a kapitalizmus (ami

"2 Giddens, i. m. p. 37.
! Giddens, i. m. p. 129.
1 Berki Tamds: Quo vadis? avagy a giddensi elmélet, blairi gyakorlat. p. 92.
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napjainkban egyre inkdbb egymdsra csiiszik, és a ,reflexiv modernitds” fogalmdr
hordozza) inkdbb exogén vdltozdnak tekintheté™. Demokriciaképiik az
osztélyalapt egyenlétlenségeket felvdltd, s az érdemeken alapulé demokricia.
Ennek kévetkezménye az osztdlypolitikdn toreénd tallépés, univerzalista
szemléletméd felfiiggesztése.'®

A szocidldemokricia és a liberalizmus nem kooperdl, hanem ideol6giai
sikon koegzisztdl. A pdrthoz két8dd szavazd szembesiil, hogy az dltala
elsajdtitott, partjdrdl valé eszmei megdllapitdsok, mdr irrelevansak, hisz a
tartalmak felcserélédtek. Erre példa, hogy a kordbbi befogaddskor a baloldalon
a piac mlikodésébe az dllam és a kozosségek dltali beavatkozdsdt értette,
vagy a szocidlis kérdések nem piaci mechanizmusok dleali megoldésdt. Igy
nem lehet alanya az 0j szocidldemokricidnak, amely valéjiban az Gjonnan
(Gjra) termel6d8 szavazétéborra témaszkodhat. Ugy gondolom, hogy a
bal-jobb tengely relevancidjdnak elvesztésérdl sz6lé vitdk eme ideologikus
gondolkoddssal dtszdttek, a szimonkérhetéség mindennapos gyakorlatdtél valé
fggés csokkentését irdnyozzdk meg. A bal-jobb tengely fenndlldsinak bizonyos
méreékig feltétele az éreékorientdlt politika, mind gazdasdgpolitikai, mind
kulturdlis vonatkozdsban. Hdttérbe szoruldsa hazdnkban a baloldalra nézve
taldn 4j elméleti konstrukcidjanak elismertetésének feltétele, 4m ez nehéz, és
sikertelensége a pdrtra nézve révid tévon ki nem javithaté kévetkezményekkel
jarhat. Ennek oka, hogy az oszloposodé jobboldal, mely az (osztdly)érdek!”
politikdt sikeresen konvertdlta 4t értékorientdlt politikai mozgalomma'®,
kulturdlisan homogén tdbordval sziintelen értékpolitikdt folytat. A Fidesz-
MPSZ tgy valhatott néppdrttd, hogy valddi, rd jellemzd specifikus értékeit
sajdt tdbordban konzervdlni tudra, kiiléndsen a politikai szubkultirdt alkotd
halézatdban, amely lehetévé teszi, hogy a pért anélkiil is népszerti maradjon
szavaz6tdbordn beliil, hogy pdrtpolitikdt kellene folytatnia. A bal-jobb
megoszlds jobbrol nyeri el fennmaraddsinak sziikségességét, mind informativ,
mind mozgalmi formaként egyardnt, s erre egy kulturdlisan stlytalan MSZP
képtelen vélaszolni, ugyanakkor nehéz is lenne egy 6nmagabdl téplilkozd
politikai kozosséget a part koriil felmutatni.

A Magyar Szocialista Pdrt tdrzsszavaz6irél nem mondhat6 el, hogy
individualizdlédtak volna, ugyanakkor a pdrt az 4j revizionizmus sziikségessége
folytdn mégis torzsszavazétaboratodl idegen politikai gyakorlatot folytat. A szocialista
tdbor zavarodottsdga érthetd, hisz politikusaik holnapi nyelvezetet alkalmaznak
tegnapi szerepekre. Gyurcsdny Ferenc legutébbi politikai irdsdban példdul a poszt-

b Berki i.m. p. 90.

1 Petras i. m. p. 14.

7 Vio: Tamds Géspar Miklés: A kozéposztdly lizadasa. / Tamds Gaspar Miklss: Uj osztdlypolitika.
'8 osztélypolitika —> identitdspolitika
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modernre hivatkozik, ,amely G tdrsadalmat teremtett”. A filozéfiailag terhelt
sz6, tirsadalmunk és pdrtjaink megitélésekor nem mint szemlélet, hanem mint
alkalmazkoddsi méd kellene, hogy megjelenjen. A posztmodern a politikdban egy
vonalvezetést, tokéletes konnyedséget, szigort politikai racionalizmust kovetel meg
a politikai aktoroktdl. A politikai racionalizmuson a politikai napirend szintjén azt
értem, hogy az érveléstdl idegen az dtgondolatlansdg, amely annyit jelent, hogy a
politika széttredezettsége ellenére a kijelentésnek nemcsak ma kell értelmezéssel
birnia, hanem a tegnaptdl, és a holnaptdl is nyeri igazoldsdt; tovabb4 tartézkodds
minden a mdsik pdrton belill zajlo politikai folyamat lebecsiilésétdl. Nem a
kavargist, az ,,akdrhonnan igazoldst nyerhetek” szellemét érti a posztmodern sajdt
magdn, hanem dltala teremtett elvarast, vélaszaddst.

A Magyar Szocialista Pdrton beliil kezdeti visszatérd téma volt, mely
tarsadalmi csoporto(ka)t képviselje, s mit jelent ez egy pdrtnak, amely soha
nem tapasztalta meg 6nnon hatdrait. Tovdbbd mit jelent a baloldali tdbornak,
amely viszont nyilvdnval6an szélesebb, mint az MSZP-re (és a Munkdspdrtra)
leadott szavazatok szdma 4ltal prognosztizdlhaté. A magyarorszdgi tirsadalom
strukturdltsdga adja, hogy a mozgdsterek tobb baloldali pértot birnak el,
amelyek viszont egy, a szavazatmaximalizdlé néppdrtisdgnak lehetnek gitjai
(ez nyilvdnvaléan az MSZP problémdja), dm a tdrsadalom tagoltsiga dltal
kialakitott politikai folyosék, az adott kontextusban igenis hossziak és
szélesek. Az osztdlyszavazatok fédramban ki nem mutathaté nem-léte, nem
egyezik meg a potencidlis nem-létiikkel. Van egy most mdr végérvényesen a
rendszervdltds veszteseiként prognosztizalhatd alsébb osztdly, amely az (als6-
) kozéposztilybeliek szimdra meglehetdsen nyitott. Ebben a dimenziéban a
hagyomanyos baloldal, a feltételezett térténelmi szocidldemokricia helyén egy
(mdsik) part igénye szerint mozoghat. Ugyanakkor viszont explicite létezik egy
magasabb jovedelemszint(i kdzéposztdly, melyben pedigaz j szocidldemokricia
taldl(t) tdmogatéi kizegre. A valasztdsi részvételek, az otthon maradé baloldali
szavaz6k csak aldtdmasztjak Szigeti Péter megdllapitdsat: ,ami a baloldalisdgot
modern, korszakosan is helytdllni képes, euro-konform formdir illeti: tényleg
szabadon hagyott, lekitetlen vegyértékii pozicid ndlunk egy olyan pdrt helye,
amely a monetdris Eurdpdval szemben — mds Eurdbal pdrtokhoz hasonléan —
szocialista Eurdpa alternativdjdt kindlnd. (...) a magyar tdrsadalom baloldalisdga
tradiciondlisan és aktudlisan is, a mindennapi éler formdi felsl determindliak,
noha vdltozé konstelldcicban™. Az érték mentén toreénd politizalds kotderd
a hazai politikdban, ugyanakkor a tdrsadalom minden szemantikai fordulatra
érzékenyen reagdl. Az Gj szocidldemokricia ,értékrdl beszél minden mddon,

! Gyurcsdny Ferenc: Merjiink baloldalinak lenni!
20 Szigeti Péter: A val6sdg vonzdséban. p. 201.
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[funkcidk, tdrgyi-tartalmi dsszefiiggések nélkiil™, és forditva. Az érték és funkcié
csak j szerepiikben férnek meg egymds mellett, s igy ennek folytdn az érték
nem mds, mint a teljes relativizmusba fojtott értelmezés. Az érték formai jegyei
onmagukban nem mobilizdcids energidk, a széles baloldali tarsadalmi elismerés
feltétele a mds, s nem az 0j Gt. A szocidldemokrdcia nem képes a piachoz
konvertibilis magatartdsdval a nagy funkciondlis rendszerben politikdjdnak
becsatorndzdsdval, komplex szocidlis szféra szerepét betdlteni. Ennek elismerése
a keresés-moralizdlds, mint a tdrsadalmi felhajtéeré megsziinésével és a mule
jelenségeinek a jelentdl térténd elszakitds médjdval toreénd értékelése.

Az j szocidldemokricia szélességét gyakran alapozza, hogy a posztmate-
ridlis értéket beemelte politikdjinak 1dtészogébe. A retorika mogdtt azonban
nem a fenti értékek integrécidja, hanem a politikai erétérben mozgé szereplék
szdmdnak sziikitése dll. Ez Nyugat-Eurépdban mdr nem jdrhat6 e, hisz az
Uj szocidldemokrdcidt kritizdlé baloldali partok (pl.: Rifondazione, a spanyol
Egyesiilt Baloldal, de a 2004. mdjuséban megalakult baloldali-kommunista
partokat t©omoritd Eurdpai Baloldali Pdrt, amely formdlis és informdlis
szinten is képviselteti magit minden jelentds alternativ politikai eseményen)
megjelentek az alternativ mozgalmak rendezvényein, Ggy, mint a legutébbi
londoni Eurdpai Szocidlis Forumon. A londoni tandcskozds egyik sarokpontja
volt, hogy a globalizdcidkritikus-mozgalmaknak a rendszerkritikus pdrtokkal
intézményi szinten egytittmiikdve tégitaniuk kell a politikai keretet és ezzel az
érdekérvényesités meglehetdsen konnyebbé vilna. Ez a mdr emlitett baloldali
partok nemzetdllami erdsodését hozhatja magdval. Példa erre a németorszdgi
PDS, amely szigortian programjdt tekintve a hagyomdnyos szocidldemokrata
irdnyultsdgt politikai palettdra keriilt. Nyilvanvaléak a pdrt belsé problémai,
de miéra egyértelmivé valt, hogy a tagsdg és a szavazétébor nem fedi le
egymdst, az utébbi szélesebb. A PDS retorikdjiban eltdvolodott az NDK-ra
valé hivatkozéstdl, az legfeljebb élmény vagy egy torténelmileg pozitiv, 4m
félrecsuszott kisérlet, nem pedig tévlat. Az NDK-nosztalgia tdlstlyban mar
nem a PDS-ben €, hanem a kézhangulatban, a szavazékban, ott, ahol az SPD
nincs. Az SPD, amelynek taglétszdma 10 év alatc 250000 fdvel csokkent,
amelybdl kiléptek 2004. mdrciusiban az ATTAC és szakszervezeti vezetdk, az
SPD, amely meghirdette az Agenda 2010 nev{i programot, melynek keretében
a szocidlis elldtd rendszert kivdnjédk megreformalni monetdris-restrikcids
politikdval. A keleti baloldal terén a tendencia erésodik, hisz Csehorszdgban a
Cseh-Morva Kommunista Pirt ma az orszdg mdsodik legerésebb pdrtja, mig
2002-ben 6 szdzalékos timogatottsiggal a szlovdk tdrvényhozdsba jutott a
Szlovék Kommunista Pért.

2! Kiss Endre: A szocidldemokricia neoliberdlis fordulata. p. 26.
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Magyarorszigon a neoliberalizmus — gazdasdgpolitikdjéra  érzékenyen
befolydsolja a paternalista tdrsadalommodellben  szocializdl6dé(tt) lakossdg
politikdhoz val6 hozzadlldsét. A gazdasdgpolitikai folyamatok egyik kovetkezménye,
hogy mér Kelet-Eurépaban is teret nyert a populizmus. Véleményem szerint ez a
populizmusazonbanmisjellegli, mintanyugatiallamokban; ottkulturalistdrésvonal
mentén deklardlédik, témdi pedig a bevdndorldk és szubkultardik, az egyhdz és
dllam viszonya, valamint a nemiség, illetve a nemzeti identitds. Ezek logikdjukat
tekintve nem maradnak persze ebben a dimenziéban, hanem becsatorndznak a
gazdasdgi torésvonal ald. Ezzel szemben Kelet-Eurépdban a populizmus a gazdasdgi
jelleg mentén szervezddik: nemzeti peticid, partcsalddtdl idegen gazdasigpolitikai
retorika, a keresztényszocialista MIEP kiilfoldi multinaciondlis vallalatok belfoldi
ténykedésébdl eredd kapitalizmuskritikdja. A baloldal 4ltal magdra hagyott szavazé
valaszthat: otthon marad, vagy torténelmi és politikai ismereteit figyelmen kiviil
hagyva a fenti retorikdt képviselékre szavaz, sajit oldaldt biintetve. Azt gondolom,
hogy a jobboldali populizmusra baloldalival vélaszolni kdros folyamat, hisz
példdul a 2004. december 5-i népszavazds részvételi hajlandésiga is bizonyitja,
hogy a populizmusnak depolitizdlé és dezideoldgizdlé hatisa van. Mi szélhat
mégis a populizmus mellett, avagy miért elényds politikai stratégia a haszndl6i
szdmdra? Elészor is természetének szdmonkérd volta folytdn, tovdbbd amely oldal
igy haszndlja az igéretek oldaldrdl legitimacios valsdgba sodorhatja ellenfelét, akar
még sajit ideoldgiai mezején beliil is. A néppartosodé jobboldalt nem befolydsolja,
hogy populizmussal vidoljék, hisz egyrészt kialakult evidencidk vannak
pértcsalidjaban, amelyek a baloldal dltal kikezdhetetlenek, mdsrészt a nagyobb
ellenzéki part populista hanghordozdsa egyaltalin nem modernitdstagad6, hanem
legfeljebb kiegészitd elem. A populizmus meger8sodése egyenesen ardnyos azzal,
hogy a tdrsadalmi-gazdasdgi torésvonal mdr nem jétszik aldrendelt szerepet a tébbi,
— elsésorban kulturélis — térésvonalhoz képest. Nem igazolhatd, hogy a gydztesek
és vesztesek kiizdelme egy kultirharc keretében térténne, sét a valasztépolgdrokat
nagy mértékben a materidlis, életkoriilményeikhez, biztonsdgukhoz sziikséges
javak igénylése teszi politikailag aktivvd, ezek hidnya pedig a populizmus
rikérdezésének lehetSségét rejti. A baloldalnak nehezen korvonalazédik a
kultirkozege, amely alatt nem az értelmiségi holdudvart, hanem a térsadalmi-
kulturlis bedgyazottsg realizdldddsdt értem. A pdrtoknak kezdetben elényos volt,
ha a kulturdlis reflexek alapjan dontott a valasztépolgdr. De a helyzet megvaltozott,
wdiszkrepancia alakul ki az identitds-alapi paripolitizdlds és a polarizdlt pdrtverseny
valamint a lakossdg tobbségének materidlis értékorientdcidja dltal motivdlr artitiidjei
kizitt. Ebbél az aspektusbol nézve politikai voluntarizmusnak tiinbet a kulturdlis
torésvonalak szerinti pdrttagolodds, amelyeknek kivetkezménye: a vdlasztdpolgdrok
rdkényszeriilnek, voksaikkal ne tdrsadalmi-gazdasdgi, hanem fkulturdlis-historizdls
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és szimbolikus fogalmi keretekbe megfogalmazotr alternativik kizitr vdlasszanak™>.

Osszességében a fentiekbdl kovetkezve egyik torésvonal sem kedvez a fennilld
baloldalnak, a 2002. évi orszdggy(ilési vélasztdsok voltak taldn az utolsék, ahol a
mobilizici6 épiilhetett stigmdkra. A szoros verseny és a gySzelem tdrsadalmunk
védekezd jellegébdl adddott. Ez az egyik, 4m nem teljes érv, mert nem gondolom,
hogy a valasztépolgdrok nagy része jobboldali autoriter fordulattdl tartott volna,
és ezért nagy hangstllyal kell szélni az elemzés sordn az igazi szocidldemokrata
tervezetr8l és megval6sult célrl: a 100 napos programokrél. A Munka
Torvénykonyvének munkavallalokat sértd médositdsa, mely ellen a szocialistdk
2001-ben népszavazdsi kezdeményezéssel kivantak élni, majd a 100 napos, akkor
még programtervezetekkel az MSZP népszer(i volt az egész baloldalon beliil. A
megvalésitdsa utdn a kormdnyzat koleségvetési hidnnyal birkézik, s igy gyakori érv,
hogy mindez az ,,0sztogatds” miatt van (ebben a retorikdban sajnos nemcsak az
SZDSZ, hanem programalkoté pért egyes képviseldi is élen jérnak). Szinte nem
is értjiik az érvelést: ,.a senki dltal nem kovetelt mdsodik szdz nap hitelteleniterte az
MSZP késébbi magyardzkoddsdt, amely arrélszdl, hogy a kormdny kényszerhelyzetben,
hitelessége fenntartdsa érdekében hozta meg az egyébirint is messzemenden indokolt
Joléti intézkedéseker™ . Ha indokolt, akkor az azt jelenti, hogy sokak dltal kovetelt,
igy érthetetlen azon érvelés, hogy hitelessége vagy indokoltsiga miatt hajtotta
végre a kormdny a kormdnyprogramjit. Azt gondolom, hogy a dolgozatomban
nyilvinvalévd valt, egy ilyen mérték(i baloldali tdrsadalompolitikai csomag
megvalésitdsanak sohasem lesznek meg a gazdasigpolitikai keretfeltételei. Minden
olyan, a szocialista part korébdl érkezd hivatkozds, amely retorikailag a gazdasig
prosperitdsinak visszaesését ezzel a pozitiv [épéssel indokolja, az tovdbb nyomja a
potencidlis baloldali szavazé fejét a politikdtdl valé elidegenedés kadjéba.

A parlamenti baloldalaknak ma vildgszerte, mint Kovécs Tamds irja , nem
dll érdekiikben globdlis szinten az emberek dsszességérdl, még kevésbé kizisségérdl,
mint globdlis szinten értelmezetr tdarsadalomrdl beszélni. Azt azonban be kell
ldtnunk, hogy minden olyan ,tdrsadalom™definicid, amely teriileti, kulturdilis,
civilizdcids vagy torténeti hatdrvonalak kizé szoritia a ,tdrsadalom” fogalmat (...)
semmiképpen sem hagyomdnyos ,baloldali” értelmezés™*. A hazai, parlamenti
baloldal 6nképét a rendszerviltds sordn a rugalmas jelzdvel lehetne illetni.
Jelenlegi tirsadalomszerkezetiinket ismerve a rugalmassdg nem nyitottsigot,
hanem sztikitést eredményezett. A szocialistdk elszakadtak 6nképiik teremtd
erejétdl, a baloldal megallt, mdr csak egy bizonyos kereten beliil hajlandé
modositani ember-, tdrsadalom- és jovéképét, nincs kozvetlen tapasztalata,

22 G. Miérkus Gydrgy: A magyar pdrtrendszert strukturdlé politikai torésvonalak hierarchidja. p. 14.
2 Ripp Zoltdn: Apokalipszis mostandban. p. 5.
24 Kovdcs Tamds: Vords zaszlok félarbocon. p. 33.
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ezzel aldmeriilt a Torténelemnek, ugyanakkor mégis ciklikusan jelentkezik a
valsdgtudat, amely abbdl ered, hogy még maradt a kozel egy évtizeddel ezeltti,
helyes térsadalomismeretbdl ered$ diagnézisokbdl. Ugyanakkor innen nézve
tgy tlinik, hogy a receptek kivéltdsa, s a csapddkbdl valé kivezetés — a fentebb
felvazolt f6vonal értelmében, s miatt —, mds(ok)ra marad.

A szerzé az Eotvis Lorand Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomainyi Kar
Politolégia Tanszék hallgatdja.
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>> setdistillerparams
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  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


